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[Тема 1]:[Основа диспута]
1. Некто сказал (Н): То, что является цветом – обязательно является красным.

Автор (А): Тогда цвет белой раковины [тоже] является красным, так как он является цветом.

(т.е. со слов оппонента: все цвета - красные и, поэтому, он не может сказать, что «любой цвет не обязательно является красным» )

Н: ( [Аргумент (довод)] не установлен (не признается верным) (т.е. цвет белой раковины не является цветом).

А: Цвет белой раковины является цветом, так как он является белым.

Н: (цвет белой раковины не является белым).

А: Цвет белой раковины является белым, так как он является тождественным с цветом белой раковины.

Н:  Согласен в основе (т.е. с тем, что цвет белой раковины является красным).

А: Цвет белой раковины не является красным, так как он является белым.

Н:  Не обязательно: (т.е. белый не обязательно не красный).

А: Обязательно: (белый обязательно не красный), так как общей основы, объединяющей белый и красный
, несуществует.

Н: (т.е. общая основа существует).

А: Общей основы, объединяющей белый и красный, несуществует, так как белый и красный являются двумя противоречивыми [цветами]
.

Другой [пример опровержения].

А: Цвет Будды Ратнасамбавы является красным, так как он является цветом.

Н: (Цвет Будды Ратнасамбавы не является цветом).

А: Цвет Будды Ратнасамбавы является  цветом, так как он является желтым.
Н: (Цвет Будды Ратнасамбавы не является желтым).

А: Цвет Будды Ратнасамбавы является желтым, так как он является тождественным с цветом Будды Ратнасамбавы

Н: Согласен в основе: (Цвет Будды Ратнасамбавы является красным).

А: Цвет Будды Ратнасамбавы не является красным, так как он является желтым.
Н: Не обязательно.
А: Обязательно, так как красный и желтый являются двумя противоречивыми [цветами].

2. Некто сказал (Н): То, что является цветом – обязательно является белым.

А: Цвет Будды Амитаюса является белым, так как он является цветом.

Н: (Цвет Будды Амитаюса не является  цветом).

А: Цвет Будды Амитаюса является  цветом, так как он является красным.
Н: Согласен в основе: (Цвет Будды Амитаюса является белым).
А: Цвет Будды Амитаюса не является белым, так как он является красным. 

Н: (Цвет Будды Амитаюса не является красным).
А: Цвет Будды Амитаюса является красным, так как он является отрицающим всё, что нетождественно цвету Будды Амитаюса
 (является обратно тождественным цвету Будды Амитаюса).
Н: (Цвет Будды Амитаюса не является отрицающим всё, что нетождественно цвету Будды Амитаюса).
А: Цвет Будды Амитаюса является отрицающим всё, что ему нетождественно, так как он является обоснованным

Другой [пример опровержения]

А: Цвет Будды Амогасидхи является белым, так как он является цветом. 

Н: (Цвет Будды Амогасидхи не является цветом).
А: Цвет Будды Амогасидхи является цветом, так как он является зелёным. 

Н: Согласен в основе: (Цвет Будды Амогасидхи является белым)
А: Цвет Будды Амогасидхи не является белым, так как он является тождественным с цветом Будды Амогасидхи. 

3. Некто сказал (Н): То, что является основным цветом – обязательно является одним из четырёх основных цветов.

А: Черный является одним из четырёх основных цветов, так как он является основным цветом. 

Н: (Черный не является основным цветом)
А: Черный является основным цветом, так как он является  чёрным 

Н: Согласен в основе: (Черный является одним из четырех основных цветов)
А: Черный не является ни одним из четырёх основных цветов, так как он не является ни белым, ни желтым, ни красным, ни синим 

Н: Отрицание первого аргумента (довода): (отрицание того, что чёрный не является белым).

А: Черный не является белым, так как он является чёрным. 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как общей основы, объединяющей белый и чёрный, несуществует 

Н: Отрицание второго аргумента (довода): (отрицание того, что черный не является желтым)
А: Черный не является желтым, так как он является чёрным. 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как желтый и чёрный являются двумя противоречивыми цветами. 
В последующих двух аргументах логика подобна.

4. Некто сказал (Н): То, что является составным цветом – обязательно является одним из восьми составных цветов.

А: Красно-желтый цвет Манжушри является одним из восьми составных цветов, так как он является составным цветом.

Н: (Красно-желтый цвет Манжушри не является составным цветом).
А: Красно-желтый цвет Манжушри является составным цветом, так как он является цветом, состоящим из двух [цветов]: красного и жёлтого 

Н: (Красно-желтый цвет Манжушри не является цветом, состоящим из двух цветов: красного и желтого)
А: Красно-желтый цвет Манжушри является цветом, состоящим из двух [цветов]: красного и жёлтого, так как он является красно-жёлтым 

Н: Согласен в основе: (Красно-желтый цвет Манжушри является одним из восьми составных цветов)
А: Красно-желтый цвет Манжушри не является одним из восьми составных цветов, так как он не является ни одним из четырёх: облаком и дымом, пылью и туманом, а также не является ни одним из четырёх: светом и тьмой, тенью и светом солнца. Каждый аргумент верный, потому что он (т.е. красно-желтый цвет Манжушри) является тождественным с красно-жёлтым цветом Манжушри. 

Другой [пример опровержения]

А: Зелёный является одним из восьми составных цветов, так как он является составным цветом.

Н: (Зелёный не является составным цветом)
А: Зелёный является составным цветом, так как он является цветом, состоящим из двух [цветов]: чёрного и жёлтого.
Н: (Зелёный не является цветом, состоящим из двух [цветов]: чёрного и жёлтого)
А: Зелёный цвет является состоящим из двух [цветов]: чёрного и жёлтого, так как он является зелёным. 

Н: Согласен в основе: (Зелёный является одним из восьми составных цветов)
А: Зелёный не является ни одним из восьми составных цветов, так как он является тождественным с зелёным цветом. 

5. Некто сказал (Н): То, что является чувственным (рупой) – обязательно является цветом.

А: Запах сандала является цветом, так как он является рупой. 

Н: (Запах сандала не является рупой)
А: Запах сандала является рупой, так как он является тем, что соответствует рупе 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что соответствует рупе, является признаком рупы 

Н: Согласен в основе: (Запах сандала является цветом)
А: Запах сандала не является цветом, так как он является запахом
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как общей основы, объединяющей запах и цвет, несуществует 

Н: (общая объединяющая основа существует).

А: Запах сандала и цвет; их общая объединяющая основа
 несуществует, так как запах и цвет являются противоречивыми. 

6. Некто сказал (Н): То, что является рупой – обязательно является базой (аятаной) видимого.

А: Звук является базой видимого, так как он является рупой. 

Н: (Звук не является рупой)
А: Звук является рупой, так как он является частицей (состоящим из частиц) (рупа) 

Н: (Звук не является частицей (рупа))
А: Звук является частицей (рупа), так как он является тем, что содержится в атоме 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что содержится в атоме, является признаком частицы 

Н: Согласен в основе: (Звук является базой видимого)
А: Звук не является базой видимого, так как не является удерживаемым сознанием глаза 

Н: (Звук является удерживаемым сознанием глаза).

А: Звук не является удерживаемым сознанием глаза, так как он является объектом слуха сознания уха 

Н: (Звук не является объектом слуха сознания уха)
А: Звук является объектом слуха сознания уха, так как он является базой звука 

Другой [пример опровержения]

А: Вкус сахара является базой видимого, так как он является рупой.

Н: (Вкус сахара не является рупой)
А: Вкус сахара является рупой, так как он является вкусом 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как видимое, звук, запах, вкус, осязаемое – любое из этих пяти должно быть рупой 

Н: (Вкус сахара является базой видимого)
А: Вкус сахара не является базой видимого, так как он не является удерживаемым сознанием глаза 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как удерживаемое сознанием глаза является признаком базы видимого 

Собственное мнение [автора]

Признак чувственного (рупы): то, что соответствует рупе. Рупа и частица (состоящее из частиц) являются тождественными по смыслу (равнозначными)
. Есть два подразделения рупы: внешняя (объективная) и внутренняя (субъективная).

Признак внешней рупы: рупа, не собранная потоком сознания личности. Есть пять подразделений внешней рупы: база видимого (цвет и форма), база звука (т.е. сам звук), база запаха, база вкуса, база осязаемого
.

Признак базы видимого: то, что удерживается сознанием глаза. Есть два подразделения базы видимого: пространственная форма и цвет. 

Форма подразделяется на восемь: длинная и короткая, высокая и низкая, многоугольная и шарообразная, плоская и неплоская – итого восемь. Пример многоугольной [формы]: форма подобная четырёхугольнику. Пример шарообразной [формы]: форма подобная кругу или эллипсу. Пример плоской [формы]: ровная по форме поверхность. Пример неплоской [формы]: неровная по форме поверхность.

Цвет подразделяется на два: основной и составной.

Есть четыре основных цвета: белый, жёлтый, красный, синий.

Составных цветов восемь: облако и дым, пыль и туман, свет и тьма, тень и свет солнца.

Есть четыре варианта комбинаций (соотношений) цвета и формы: то, что является цветом и не является формой; то, что является формой и не является цветом; то, что является и цветом и формой; и то, что не является ни цветом ни формой. То, что является цветом и не является формой, [например]: четыре основных цвета. То, что является формой и не является цветом, [например]: четыре [формы] – длинная и короткая, многоугольная и шарообразная. То, что является и цветом и формой, [например]: облако и дым, пыль и туман – то есть все четыре. То, что не является ни цветом, ни формой, [например]: четыре махабхути (стихии) – земля, вода, огонь и ветер
.

База видимого, частица (состоящее из частиц) видимого и указываемая рупа (в данном случае видимая рупа) являются тождественными по смыслу (равнозначными)
. 

Пример указываемой рупы: цвет и форма. Причина, по которой цвет и форма называются указываемой рупой, заключается в том, что на неё можно указать как на объект глаза (органа зрения).

Признак базы звука: то, что является объектом слуха сознания уха. Звук бывает двух видов: звук, возникающий из махабхут, удерживаемых [органами] (искусственный звук) и звук, возникающий из махабхут, не удерживаемых [органами] (естественный звук). 

Пример звука возникающего из махабхут, удерживаемых [органами]: звук хлопка человека в ладоши. 

Пример звука, возникающего из махабхут, не удерживаемых [органами]: шум реки.

Посредством звука, [указывающего] предмет, звук делится на два: звук, указывающий [на предмет] живому существу, и звук, не указывающий живому существу. Звук, указывающий живому существу и звук, [указывающий] предмет, являются тождественными по смыслу. 

Пример: высказывание, такое как «звук не вечный».
       Звук, не указывающий живому существу, и звук, не являющийся звуком, [указывающим] предмет являются тождественными по смыслу. Пример: звук барабана или звук раковины. 

Признак базы запаха: то, что испытывается (воспринимается) сознанием носа. Есть два вида запаха: природный (естественный) и приготовленный (искусственный).
Природный запах, например: запах сандала. Искусственный запах, например: запах фимиама (благовония).

Природный запах бывает двух видов: приятный и неприятный. 

Приятный природный запах, например: наподобие запаха цветка гур-гум или запаха камфары. Неприятный природный запах, например: наподобие запаха дерева шинг-кун или запаха серы.

Искусственный запах бывает двух видов: приятный и неприятный.

Приятный искусственный запах, например: наподобие запаха фимиама или запаха ароматного печенья. Неприятный искусственный запах, например: запах множества неприятно пахнущих лекарств.

Признак базы вкуса: то, что испытывается (воспринимается) сознанием языка. Есть шесть видов вкуса: сладкий и кислый, горький и терпкий (вяжущий), острый и солёный. Сладкий, например: наподобие вкуса сахара (патоки) или вкуса молока. Кислый, например: наподобие вкуса «джу-ру-ра» или вкуса кислого молока (или творога). Горький, например: наподобие вкуса «тык-та». Терпкий, например: наподобие вкуса «а-ру-ра». Острый, например: наподобие вкуса трёх острых лекарств. Солёный, например: наподобие вкуса соли и т.п.

Признак базы осязаемого: то, что испытывается (воспринимается) сознанием тела. Осязаемое бывает двух видов: осязаемое, являющееся махабхути (как причина) и осязаемое изменяющегося махабхути (как следствие).

Есть четыре вида осязаемого, являющегося махабхути - четыре махабхути (стихии): земля, вода, огонь, ветер.

Признак махабхути земля: твёрдый и укрепляющий. 

Признак махабхути вода: жидкий и увлажняющий.

Признак махабхути огонь: горячий и обжигающий.

Признак махабхути ветер: лёгкий и подвижный.

Есть семь видов осязаемого изменяющегося махабхути: мягкость и жёсткость, тяжесть и лёгкость, холод и голод, жажда.

Признак внутренней рупы: рупа, собранная (сформированная) потоком сознания личности 
. Есть пять подразделений внутренней рупы: орган зрения (чувство зрения), орган слуха, орган обоняния, орган вкуса, орган осязания.

Признак органа зрения: ясность обладателя внутренней рупы*, одна сторона которой служит специальным преобладающим условием ("не общим хозяин-условием"), собственным следствием которого является сознание глаза. Глаз (как способность видеть), орган зрения, чувство зрения являются тождественными по смыслу. Орган зрения бывает двух видов: орган зрения с присутствием опоры (то есть с сознанием глаза) и орган зрения [с присутствием] подобия опоры.

Пример органа зрения с присутствием опоры: орган зрения, видящий белый, синий и другие цвета.

Пример органа зрения [с присутствием] подобия опоры: орган зрения, [видящий] во время сна
.

(признаки остальных органов чувств и их подразделения – подобны признаку органа зрения и его подразделениям).

_________________________________________________________________________

* - "Обладатель рупы" (gzugs can pa) - именование существ, обитающих в двух первых Сферах из трех, т.к. они имеют рупу (чувственное) - физическое тело, наделенное органами чувств. В ситуации чувственного восприятия "хозяин-условием" (bdag rkyen), входящим в матрику четырех условий, считается орган чувств, благодаря которому возникает соответствующая перцепция. Язык (орган чувств) может служить условием возникновения восприятия не только вкуса, но и издаваемых им звуков. В первом случае он будет специфическим (не общим) "хозяин-условием" (thun mong ma yin pa`I bdag rkyen), а во втором - просто "хозяин-условием". В отношении других органов чувств аналогично.
Разрешение спора.

1. Некто сказал (Н): Махабхути ветер является изменяющимся махабхути, так как он является одним из семи изменяющихся махабхути 

А: (Махабхути ветер не является одним из семи изменяющихся махабхути)
Н: Махабхути ветер является одним из семи изменяющихся махабхути, так как он является лёгким
А: Необязательно

По этому заключению оппонент говорит: 

Н: То, что является лёгким, обязательно является одним из семи изменяющихся махабхути 

А: Нет

Н: То, что является лёгким, обязательно является одним из семи изменяющихся махабхути, так как [махабхути ветер] должен относиться только к лёгкому, при перечислении семи изменяющихся махабхути 

А: Необязательно (то есть, если махабхути  ветер должен относиться только к лёгкому, при перечислении семи изменяющихся махабхути, то это не значит, что всё, что является лёгким, обязательно является одним из семи изменяющихся махабхути).

Н: Махабхути ветер является изменяющимся махабхути 

А: Махабхути ветер не является изменяющимся махабхути, так как он является махабхути [в неизменном состоянии] 

Н: (Махабхути ветер не является махабхути)
А: Махабхути ветер является махабхути, так как он является одним из четырёх махабхути 

Н: (Махабхути ветер не является одним из четырёх махабхути) 

А: Махабхути ветер является одним из четырёх махабхути, так как он является махабхути ветер 

2. Некто сказал (Н): Белая лошадь является цветом, так как она является одним из четырёх основных цветов.
А: (Белая лошадь не является одним из четырех основных цветов)
Н: Белая лошадь является одним из четырёх основных цветов, так как она является белым [цветом] 

А: (Белая лошадь не является белым [цветом])
Н: Белая лошадь является белым [цветом], так как она является белой лошадью 

А: Необязательно

Н: Белая лошадь является белым [цветом]
А: Белая лошадь не является белым [цветом], так как она не является цветом 

Н: (Белая лошадь является цветом)
А: Белая лошадь не является цветом, так как она не является рупой 

Н: (Белая лошадь является рупой)
А: Белая лошадь не является рупой, так как она является индивидом
(существом) 

Н: (Белая лошадь не является индивидом)
А: Белая лошадь является индивидом, так как она является лошадью
3. Некто сказал (Н): Познаваемое является рупой, так как оно является формой. 

А: (Познаваемое не является формой)
Н: Познаваемое является формой, так как оно является одной из двух [форм]: либо плоской, либо неплоской 

А: (Познаваемое не является одной из двух [форм]: либо плоская, либо неплоская) 

Н: Познаваемое является либо плоской, либо неплоской [формой], так как оно является неплоской 

А: (Познаваемое не является неплоской)
Н: Познаваемое является неплоской, так как оно не является плоской 

А: Необязательно (то, что не является плоской [формой], не обязательно является неплоской [формой]).

Н: Познаваемое является рупой

А: Познаваемое не является рупой, так как оно не является действительным 

Н: (Познаваемое является действительным)
А: Познаваемое не является действительным, так как оно является постоянным 

Н: (Познаваемое не является постоянным)
А: Познаваемое является постоянным, так как оно является тождественным с познаваемым 

[Тема 2]: Познание существующего и познание несуществующего.
1. Некто сказал (Н): Если существует верное познание, познающее что-либо как существующее - то обязательно существует верное познание, познающее его (познаваемое как существующее) как действительное.

А: [Объект] - познаваемое. Существует верное познание, познающее его (познаваемое) как действительное, так как существует верное познание, познающее его (познаваемое) как существующее.

Н: (не существует верное познание, познающее его как существующее).

А: [Объект] – познаваемое. Существует верное познание, познающее его как существующее, так как оно существует
Н: (Познаваемое не существует)
А: Познаваемое существует, так как оно обосновано 

Н: Согласен в основе. ([Объект] – познаваемое. Существует верное познание, познающее его как действительное)

А: [Объект] – познаваемое. Не существует верное познание, познающее его как действительное, так как оно не является действительным 

Н: (Познаваемое является действительным)
А: Познаваемое не является действительным, так как оно является недействительным 

Н: (Познаваемое является не недействительным)
А: Познаваемое является недействительным, так как оно не может создать смысл 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что не может создать смысл – является признаком недействительного. 

2. Некто сказал (Н): Если существует верное познание, познающее что-либо как недействительное – то обязательно должно быть верное познание, познающее его как постоянное.

А: Рогатый заяц
; существует верное познание, познающее его как постоянное, так как существует верное познание, познающее его как недействительное. 

Н: (Рогатый заяц; не существует верное познание, познающее его как недействительное)
А: Рогатый заяц; существует верное познание, познающее его как недействительное, так как он является недействительным 

Н: (Рогатый заяц не является недействительным)
А: Рогатый заяц является недействительным, так как он не является действительным 

Н: (Рогатый заяц является действительным)
А: Рогатый заяц не является действительным, так как он несуществует 

Н: Согласен в основе. (Рогатый заяц; существует верное познание, познающее его как постоянное)

А: Рогатый заяц; не существует верное познание, познающее его как постоянное, так как он не является постоянным
Н: (Рогатый заяц является постоянным)
А: Рогатый заяц не является постоянным, так как не является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное

Н: (Рогатый заяц является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное)
А: Рогатый заяц не является подходящей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное, так как он не является дхармой 

Н: (Рогатый заяц является дхармой)
А: Рогатый заяц не является дхармой, так как он несуществует 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как дхарма и существующее являются тождественными по смыслу 

3. Некто сказал (Н): Если существует верное познание, познающее как непроизведённое верное познание, которое познаёт что-либо как непроизведённое – то обязательно должно быть верное познание, познающее его как непроизведённое.

А: Звук; существует верное познание, познающее его как непроизведённое, так как существует верное познание, познающее как непроизведённое верное познание, которое познаёт его как непроизведённое. 

Н: (Звук; не существует верное познание, познающее как непроизведённое верное познание, которое познает его как непроизведенное)
А: Звук; существует верное познание, познающее как непроизведённое верное познание, которое познаёт его как непроизведённое, так как не существует верное познание, познающее как произведённое верное познание, которое познаёт его как непроизведённое 

Н: (Звук; существует верное познание, познающее как произведённое верное познание, которое познаёт его как непроизведённое)
А: Звук; не существует верное познание, познающее как произведённое верное познание, которое познаёт его как непроизведённое, так как он действительное 

Н: Согласен в основе. (Звук; существует верное познание, познающее его как непроизведённое)
А: Звук; не существует верное познание, познающее его как непроизведённое, так как он не является непроизведённым 

Н: (Звук является непроизведенным)
А: Звук не является непроизведённым, так как он является произведённым 

Н: (Звук не является произведенным)
А: Звук является произведённым, так как он является рупой 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как рупа, сознание, непсихические элементы – любой из этих трёх обязательно является произведённым 

4. Некто сказал (Н): Если существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт что-либо как несуществующее – то обязательно должно быть верное познание, познающее его как несуществующее.

А: Сосуд; существует верное познание, познающее его как несуществующее, так как существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт его как несуществующее. 

Н: (Сосуд; не существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт его как несуществующее)
А: Сосуд; существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт его как несуществующее, так как он обоснован 

Н: Согласен в основе. (Сосуд; существует верное познание, познающее его как несуществующее)
А: Сосуд; не существует верное познание, познающее его как несуществующее, так как существует верное познание, познающее его как существующее 

Н: (Сосуд; не существует верное познание, познающее его как существующее)
А: Сосуд; существует верное познание, познающее его как существующее, так как он является существующим 

Н: (Сосуд не является существующим)
А: Сосуд является существующим, так как он является либо постоянным, либо действительным 

Н: (Сосуд не является либо постоянным, либо действительным)
А: Сосуд является либо постоянным, либо действительным, так как он является действительным 

5. Некто сказал (Н): Если существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт что-либо как постоянное - то обязательно должно быть либо верное познание, познающее его как постоянное, либо верное познание, познающее его как несуществующее.

А: Колонна; существует либо верное познание, познающее её как постоянное, либо верное познание, познающее её как несуществующее, так как существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт её как постоянное. 

Н: (Колонна; не существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт её как постоянное)
А: Колонна; существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт её как постоянное, так как она не является постоянное
Н: (Колонна является постоянное)
А: Колонна не является постоянное, так как она не является недействительным 

Н: (Колонна является недействительным)
А: Колонна не является недействительным, так как она является действительным 

Н: (Колонна не является действительным)
А: Колонна является действительным, так как она является тем, что может создать смысл 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что может создать смысл, является признаком действительного 

Н: Согласен в основе. (Колонна; существует либо верное познание, познающее её как постоянное, либо верное познание, познающее её как несуществующее)
А: Колонна; не существует ни верное познание, познающее её как постоянное, ни верное познание, познающее её как несуществующее, так как не существует верное познание, познающее её как постоянное и не существует верное познание, познающее её как несуществующее 

Н: Отрицание первого аргумента. (Колонна; существует верное познание, познающее её как постоянное)
А: Колонна; не существует верное познание, познающее её как постоянное, так как она не является постоянным.

Н: (Колонна является постоянным)
А: Колонна не является постоянным, так как она не является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное 

Н: (Колонна является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное)
А: Колонна не является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное, так как она является общей основой, объединяющая дхарму и моментальное 

Н: (Колонна не является общей основой, объединяющей дхарму и моментальное)
А: Колонна является общей основой, объединяющей дхарму и моментальное, так как она является дхармой и является моментальной 

Н: (Колонна не является дхармой) 

А: Колонна является дхармой, так как она является тем, что содержит собственную сущность 

Н: Необязательно

А:  Обязательно, так как то, что содержит собственную сущность, является признаком дхармы 

Н: (Колонна не является моментальным)
А: Колонна является моментальным, так как она является непостоянным 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как моментальное является признаком непостоянного 

Н: Отрицание второго аргумента в ранее сказанном заключении. (Колонна; существует верное познание, познающее её как несуществующее)
А: Колонна; не существует верное познание, познающее её как несуществующее, так как она не является несуществующим 

Н : (Колонна является несуществующим)
А: Колонна не является несуществующим, так как она не является тем, что не устанавливается верным познанием (как существующее) 

Н: (Колонна является тем, что не устанавливается верным познанием)
А: Колонна не является тем, что не устанавливается верным познанием, так как она является тем, что устанавливается верным познанием 

Н: (Колонна не является тем, что устанавливается верным познанием)
А: Колонна является тем, что устанавливается верным познанием, так как она является объектом познания
 Всеведения 

Собственное мнение [автора].

Существование верного познания, познающего что-либо как существующее, и существующее являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее что-либо как существующее, то оно (познаваемое как существующее) обязательно является существующим, и существует верное познание, познающее то, что является существующим, как существующее.

Существование верного познания, познающего что-либо как несуществующее, и несуществующее являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее что-либо как несуществующее, то оно обязательно является несуществующим, и существует верное познание, познающее то, что является несуществующим как несуществующее.

Существование верного познания, познающего что-либо как постоянное, и постоянное являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее что-либо как постоянное, то оно обязательно является постоянным, и существует верное познание, познающее то, что является постоянным, как постоянное. 
Существование верного познания, познающего что-либо как действительное, и действительное являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее что-либо как действительное, то оно обязательно является действительным.

Существование верного познания, познающего как несуществующее верное познание, которое познаёт что-либо как несуществующее и существующее являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт то, что не является существующим, как несуществующее, то оно обязательно является существующим. 
Если существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт что-либо как несуществующее, то оно обязательно является существующим, потому что верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт что-либо как несуществующее – если так повторяется чётное количество раз: 2, 4, 6 и так далее, то оно обязательно является существующим.

Существование верного познания, познающего как действительное верное познание, познающее что-либо как постоянное, и постоянное являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее как действительное верное познание, которое познаёт то, что является постоянным как постоянное, то оно обязательно является постоянным.

Существование верного познания, познающего как существующее верное познание, которое познаёт что-либо как действительное, и действительное являются взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее как существующее верное познание, которое познаёт то, что является действительным, как действительное, то оно обязательно является действительным.

Существование верного познания, познающего что-либо как существующее, и существование верного познания, познающего как существующее верное познание, которое познаёт что-либо как существующее является взаимоохватывающими, потому что если существует верное познание, познающее что-либо как существующее, тогда верное познание, познающее как существующее то верное познание, которое познаёт его как существующее – если так повторяется несколько раз, то оно обязательно является существующим.

Существует верное познание, познающее как действительное верное познание, познающее что-либо как существующее, потому что верное познание, познающее что-либо как существующее, является действительным.

Признак существующего: то, что установлено верным познанием (как существующее). Существующее, познаваемое, обоснованное, дхарма являются тождественными по смыслу.

Признак познаваемого: то, что подходит быть объектом ума.

Признак обоснованного (наличной основы): то, что обосновано верным познанием.

Признак дхармы: то, что содержит собственную сущность.

Существующее делится на два: действительное (активное) и постоянное.

Признак действительного: то, что может создать смысл
. Действительное, произведённое, непостоянное являются тождественными по смыслу. Действительное имеет три подразделения: рупа, сознание и непсихические элементы.

Признак частицы: то, что содержится в атоме. Частица и рупа являются тождественными по смыслу. Частица (состоящее из частиц) и рупа делятся на два: внешняя рупа и внутренняя рупа.

Внешняя и внутренняя рупы – каждая имеют по пять подразделений: как объяснялось ранее.

Признак сознания: ясность и ведание. Сознание, ум, познание являются тождественными по смыслу
. Основа признака: Всеведение.

Постоянное имеет два подразделения: постоянное во всех отношениях и временно постоянное. Постоянное во всех отношениях, например: познаваемое и постоянное. Временно постоянное, например: отрицание нетождества сосуда и отрицание нетождества колонны.

Разрешения спора.

1. Некто сказал (Н): Сосуд является постоянным, так как существует верное познание, познающее как действительное верное познание, которое познаёт его как постоянное
А: (Сосуд; не существует верное познание, познающее как действительное верное познание, которое познаёт его как постоянное)
Н: Сосуд; существует верное познание, познающее как действительное верное познание, которое познаёт его как постоянное, так как существует верное познание, познающее как несуществующее верное познание, которое познаёт как действительное верное познание, которое познаёт его как постоянное
А: (сводится к противоречию) 
.

2. Некто сказал (Н): Познаваемое является действительным, так как существует верное познание, познающее как существующее верное познание, которое познаёт как несуществующее верное познание, которое познаёт его как действительное 

А: Сводится к противоречию

Н: Познаваемое; не существует верное познание, познающее как существующее верное познание, которое познаёт как несуществующее верное познание, которое познаёт его как действительное

А: Познаваемое; существует верное познание, познающее как существующее верное познание, которое познаёт как несуществующее верное познание, которое познаёт его как действительное, так как оно не является действительным 

[Тема 3]: Противоположностью является  и противоположностью не является.
1. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью недействительного (буквально противоположностью от недействительного, т. е. "действительным") – обязательно является противоположностью не-сознания (т. е. "сознанием").

А: Сосуд является противоположностью не-сознания (т. е. "сознанием"), так как он является противоположностью недействительного (т. е. "действительным"). 

Н: (Сосуд не является противоположностью недействительного (т. е. "действительным"))
А: Сосуд является противоположностью недействительного, так как он является действительным 

Н: (Сосуд не является действительным)
А: Сосуд является действительным, так как он является способным создать смысл 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что может создать смысл, является признаком действительного 

Н: Согласен в основе. (Сосуд является противоположностью не-сознания (т. е. "сознанием"))

А: Сосуд не является противоположностью не-сознания, так как он является противоположностью сознания 

Н: (Сосуд не является противоположностью сознания)
А: Сосуд является противоположностью сознания, так как он не является сознанием 

Н: (Сосуд является сознанием)
А: Сосуд не является сознанием, так как он является [состоящим из] частиц (рупа) 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как нет общей основы, объединяющей сознание и частицу 

2. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью не-рупы (т.е. "рупой") – обязательно является противоположностью не-сосуда (т. е. "сосудом").

А: Звук является противоположностью не-сосуда, так как он является противоположностью не-рупы

Н: (Звук не является противоположностью не-рупы)
А: Звук является противоположностью не-рупы, так как он является рупой 

Н: (Звук не является рупой)
А: Звук является рупой, так как он является звуком 

Н: Согласен в основе. (Звук является противоположностью не-сосуда)

А: Звук не является противоположностью не-сосуда, так как он является противоположностью сосуда 

Н: (Звук не является противоположностью сосуда)
А: Звук является противоположностью сосуда, так как он не является сосудом 

Н: (Звук является сосудом)
А: Звук не является сосудом, так как он является звуком 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как нет общей основы, объединяющей звук и сосуд 

Другой [пример опровержения].
А: Запах сандала является противоположностью не-сосуда (т. е. "сосудом"), так как он является противоположностью не-рупы (т.е. "рупой"). 

Н: (Запах сандала не является противоположностью не-рупы (т. е. он не "рупа"))
А: Запах сандала является противоположностью не-рупы, так как он является рупой 

Н: (Запах сандала не является рупой)
А: Запах сандала является рупой, так как он является базой запаха 

Н: Согласен в основе. (Запах сандала является противоположностью не-сосуда)

А: Запах сандала не является противоположностью не-сосуда, так как он является противоположностью сосуда 

Н: (Запах сандала не является противоположностью сосуда)
А: Запах сандала является противоположностью сосуда, так как он не является сосудом 

Н: (Запах сандала является сосудом)
А: Запах сандала не является сосудом, так как он является запахом 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как нет общей основы, объединяющей запах и сосуд 

3. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью противоположности действительного (т. е. "действительным") – обязательно является противоположностью действительного (т. е. "недействительным").

А: Всеведение является противоположностью действительного (т. е. "недействительным"), так как оно является противоположностью противоположности действительного (т. е. "действительным") 

Н: (Всеведение не является противоположностью противоположности действительного (т. е. действительным))
А: Всеведение является противоположностью противоположности действительного, так как оно является действительным
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как противоположность противоположности действительного и действительное являются взаимоохватывающими
Н: Согласен в основе. (Всеведение является противоположностью действительного)

А: Всеведение не является противоположностью действительного, так как оно является противоположностью недействительного 

Н: (Всеведение не является противоположностью недействительного)
А: Всеведение является противоположностью недействительного, так как оно является действительным 

Н: (Всеведение не является действительным)
А: Всеведение является действительным, так как оно является одним из трёх: либо частицей (состоящим из частиц)(рупой), либо сознанием, либо непсихическим элементом 

Н: (Всеведение не является одним из трёх)
А: Всеведение является одним из трёх: либо частицей (состоящим из частиц)(рупой), либо сознанием, либо непсихическим элементом, так как оно является сознанием 

Н: (Всеведение не является сознанием)
А: Всеведение является сознанием, так как оно является верным познанием 

Н: (Всеведение не является верным познанием)
А: Всеведение является верным познанием, так как оно является Всеведением 

Другой [пример опровержения].
А: Звук непостоянный; он является противоположностью действительного, так как он является противоположностью противоположности действительного

Н: (Звук непостоянный не является противоположностью противоположности действительного)
А: Звук непостоянный является противоположностью противоположности действительного, так как не является противоположностью действительного 

Н: (Звук непостоянный является противоположностью действительного)
А: Звук непостоянный не является противоположностью действительного, так как он является действительным 

Н: (Звук непостоянный не является действительным)
А: Звук непостоянный является действительным, так как он является действительным 

Н: Согласен в основе. (Звук непостоянный является противоположностью действительного)

А: Звук непостоянный не является противоположностью действительного, так как он является противоположностью недействительного 

Н: (Звук непостоянный не является противоположностью недействительного)
А: Звук непостоянный является противоположностью недействительного, так как он является действительным 

Н: (Звук непостоянный не является действительным)
А: Звук непостоянный является действительным, так как он является непсихическим элементом 

Н: (Звук непостоянный не является непсихическим элементом)
А: Звук непостоянный является непсихическим элементом, так как он является действительным 

4. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью не-недействительного (т. е. "недействительным") – обязательно является противоположностью не-несущствующего (т. е. "несуществующим")

А: Существующее является противоположностью не-несуществующего (т. е. "несуществующим"), так как оно является противоположностью не-недействительного (т. е. "недействительным")

Н: (Существующее не является противоположностью не-недействительного (т. е. "недействительным", т.е. оно является "действительным"))
А: Существующее является противоположностью не-недействительного, так как оно является недействительным 

Н: (Существующее не является недействительным)
А: Существующее является недействительным, так как оно является не способным создать смысл 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как отсутствие возможности создать смысл является признаком недействительного 

Н: (Вместо предыдущего) существующее не является неспособным создать смысл

А: Существующее является не способным создать смысл, так как оно не является способным создать смысл

Н: (Существующее является способным создать смысл) 

А: Существующее не является способным создать смысл, так как оно не является способным породить собственное следствие 

Н: (Существующее является способным породить собственное следствие)
А: Существующее не является способным породить собственное следствие, так как его следствие не существует

Н: (Существующее; его следствие существует)
А: Существующее; его следствие не существует, так как оно является постоянным 

Н: Согласен в основе. (Существующее является противоположностью не-несуществующего)
А: Существующее не является противоположностью не-несуществующего, так как оно является противоположностью несуществующего 

Н: (Существующее не является противоположностью несуществующего) 

А: Существующее является противоположностью несуществующего, так как оно не является несуществующим 

Н: (Существующее является несуществующим)
А: Существующее не является несуществующим, так как оно не является тем, что не устанавливается верным познанием
Н: (Существующее является тем, что не устанавливается верным познанием)
А: Существующее не является тем, что не устанавливается верным познанием, так как оно является тем, что устанавливается верным познанием
Н: (Существующее не является тем, что устанавливается верным познанием)
А: Существующее является тем, что устанавливается верным познанием, так как оно является объектом познания верного познания
Н: (Существующее не является объектом познания верного познания)
А: Существующее является объектом познания верного познания, так как оно является объектом познания Всеведения 

Н: (Существующее не является объектом познания Всеведения)
А: Существующее является объектом познания Всеведения, так как оно обосновано 

5. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью не-непроизведённого – обязательно является противоположностью не-несуществующего.

А: Постоянное является противоположностью не-несуществующего, так как оно является противоположностью не-непроизведённого.

Н: (Постоянное не является противоположностью не-непроизведённого)
А: Постоянное является противоположностью не-непроизведённого, так как оно является непроизведённым 

Н: (Постоянное не является непроизведённым)
А: Постоянное является непроизведённым, так как оно не является произведённым 

 Н: (Постоянное является произведённым) 

А: Постоянное не является произведённым, так как оно не является непостоянным 

Н: (Постоянное является непостоянным)
А: Постоянное не является непостоянным, так как оно не является моментальным 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как моментальное является признаком непостоянного
Н: Согласен в основе. (Постоянное является противоположностью не-несуществующего)
А: Постоянное не является противоположностью не-несуществующего, так как оно является противоположностью несуществующего 

Н: (Постоянное не является противоположностью несуществующего)
А: Постоянное является противоположностью несуществующего, так как оно не является несуществующим 

Н: (Постоянное является несуществующим)
А: Постоянное не является несуществующим, так как оно обосновано 

6. Некто сказал (Н): То, что является противоположностью не-противоположности противоположности не-противоположности постоянного (т.е. "постоянным") – обязательно является противоположностью не-противоположности постоянного (т.е. "непостоянным").

А: Пространство, не произведённое собранием
, является противоположностью не-противоположности постоянного (т.е. "непостоянным"), так как оно является противоположностью не-противоположности противоположности не-противоположности постоянного (т.е. "постоянным"). 

Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является противоположностью не-противоположности противоположности не-противоположности постоянного)
А: Пространство, не произведённое собранием, является противоположностью не-противоположности противоположности не-противоположности постоянного, так как оно является противоположностью противоположности не-противоположности постоянного
Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является противоположностью противоположности не-противоположности постоянного)
А: Пространство, не произведённое собранием
, является противоположностью противоположности не-противоположности постоянного, так как оно является противоположностью противоположности постоянного
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как противоположность противоположности постоянного и противоположность противоположности не-противоположности постоянного являются взаимоохватывающими
Н: Согласен в основе. (Пространство, не произведённое собранием, является противоположностью не-противоположности постоянного)
А: Пространство, не произведённое собранием, не является противоположностью не-противоположности постоянного, так как оно является противоположностью противоположности постоянного
Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является противоположностью противоположности постоянного) 

А: Пространство, не произведённое собранием, является противоположностью противоположности постоянного, так как оно не является противоположностью постоянного
Н: (Пространство, не произведённое собранием, является противоположностью постоянного)
А: Пространство, не произведённое собранием, не является противоположностью постоянного, так как оно является постоянным
Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является постоянным)
А: Пространство, не произведённое собранием, является постоянным, так как оно является общей основой, объединяющей дхарму и не-моментальное 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как общая основа, объединяющая дхарму и не-моментальное, является признаком постоянного
7. Некто сказал (Н): То, что является существующим – обязательно является постоянным.

А: Всеведение является постоянным, так как оно является существующим. 

Н: (Всеведение не является существующим)
А: Всеведение является существующим, так как оно является совершенным верным познанием, постигающим все дхармы
 

8. Некто сказал (Н): Если что-то является противоположностью постоянного, то эта противоположность постоянного – обязательно является противоположностью постоянного.

А: Сосуд - противоположность постоянного, является противоположностью постоянного, так как он является противоположностью постоянного
Н: (Сосуд не является противоположностью постоянного)
А: Сосуд - противоположность постоянного, является противоположностью постоянного, так как он противопоставляется постоянному
Н: (Сосуд не противопоставляется постоянному)
А: Сосуд - противоположность постоянного, противопоставляется постоянному, так как он не является постоянным
Н: Согласен в основе. (Сосуд - противоположность постоянного, является противоположностью постоянного)
А: Сосуд - противоположность постоянного, не является противоположностью постоянного
, так как противоположность постоянного является противоположностью не-постоянного 

Н: (Сосуд - противоположность постоянного, не является противоположностью непостоянного)
А: Сосуд - противоположность постоянного, является противоположностью непостоянного, так как противоположность постоянного является постоянным
 

Н: (Сосуд - противоположность постоянного, не является постоянным)
А: Сосуд - противоположность постоянного, является постоянным, так как противоположность постоянного существует 

Н: (Сосуд - противоположность постоянного, не существует)
А: Сосуд - противоположность постоянного, существует, так как сосуд - непостоянное, существует 

Н: (Сосуд - непостоянное, не существует)
А: Сосуд - непостоянное существует, так как является несуществованием самостности индивида

9. Некто сказал (Н): Если что-то является противоположностью не-противоположности недействительного (т.е. "действительным"), то эта противоположность не-действительного (т.е. "действительное") – обязательно является противоположностью недействительного (т.е. "действительным").

А: Звук - противоположность недействительного, является противоположностью недействительного, так как является противоположностью не-противоположности недействительного  

Н: (Звук - противоположность недействительного, не является противоположностью не-противоположности недействительного)
А: Звук - противоположность недействительного, является противоположностью не-противоположности недействительного, так как он является действительным 

Н: Согласен в основе. (Звук - противоположность недействительного, является противоположностью недействительного)
А: Звук - противоположность недействительного, не является противоположностью недействительного, так как противоположность недействительного является противоположностью действительного 

Н: (Звук - противоположность недействительного, не является противоположностью действительного)
А: Звук - противоположность недействительного, является противоположностью действительного, так как противоположность недействительного не является действительной 

Н: (Звук - противоположность недействительного, является действительной)
А: Звук - противоположность недействительного, не является действительной, так как противоположность недействительного является постоянным
Н: (Звук - противоположность недействительного, не является постоянным)
А: Действительное, противоположность не-его является постоянным, так как противоположность не-его существует 

Собственное мнение [автора].

Противоположность несуществующего и существующее являются тождественными по смыслу и взаимоохватывающими, потому что то, что является противоположностью несуществующего, обязательно является существующим, и то, что является существующим, обязательно является противоположностью несуществующего. 

Противоположность существующего и несуществующее являются взаимоохватывающими, потому что то, что является противоположностью существующего, обязательно не является существующим и то, что не является существующим, обязательно является противоположностью существующего. 

Во всех бессамостных явлениях логика подобна.

[Тема 4]: Ознакомление с отрицанием нетождества (с обратно тождественным).
1. Некто сказал (Н): То, что является отрицающим не основой действительного – обязательно является отрицающим нетождество действительного (обратно тождественным действительному).

А: Звук является отрицающим нетождество действительного, так как он является отрицающим не основы действительного. 

Н: (Звук не является отрицающим не основы действительного)
А: Звук является отрицающим не основы действительного, так как он является основой признака действительного 

Н: Согласен в основе. (Звук является отрицающим нетождество действительного)
А: Звук не является отрицающим нетождество действительного, так как является отличным от действительного 

2. Некто сказал (Н): То, что является отрицающим нетождество смысла действительного – обязательно является отрицающим нетождество действительного.

А: Способное создать смысл является отрицающим нетождество действительного, так как оно является отрицающим нетождество смысла действительного. Необязательно

Н: (Способное создать смысл не является отрицающим нетождество смысла действительного)
А: Способное создать смысл является отрицающим нетождество смысла действительного, так как оно является признаком действительного 

Н: Согласен в основе. (Способное создать смысл является отрицающим нетождество действительного)
А: Способное создать смысл не является отрицающим нетождество действительного, так как не является тождественным с действительным 

Н: (Способное создать смысл является тождественным с действительным)
А: Способное создать смысл не является тождественным с действительным, так как оно является отличным от действительного 

Н: (Способное создать смысл не является отличным от действительного)
А: Способное создать смысл является отличным от действительного, так как является признаком
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что является тождественным с действительным – обязательно должно являться определяемым 

Н: Нет.

А: Действительное; то, что является тождественным с ним, обязательно должно являться определяемым, так как оно является определяемым 

3. Некто сказал (Н): Сосуд, являющийся тождественным с сосудом
, является отрицающим нетождество сосуда.

А: Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, не является отрицающим нетождество сосуда, так как не является тождественным с сосудом 

Н: (Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, является тождественным с сосудом)
А: Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, не является тождественным с сосудом, так как он не является взаимоохватывающим с сосудом 

Н: Необязательно

А: Сосуд; то, что является тождественным с ним, и он (т.е. сосуд) являются взаимоохватывающими, так как он является несуществованием самостности индивида 

Н: (Вместо предыдущего) – Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, является взаимоохватывающим с сосудом

А: Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, не является взаимоохватывающим с сосудом, так как то, что им является, обязательно является сосудом, и то, что является сосудом, обязательно является им – вместе двух таких [вхождений] несуществует 

Н: (Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, не обязательно является взаимоохватывающим с сосудом)
А: Сосуд, являющийся тождественным с сосудом; то, что им является – обязательно является сосудом и то, что является сосудом – обязательно является им – вместе двух таких [вхождений] несуществует, так как то, что является сосудом – обязательно является им – такого [вхождения] несуществует 


Н: (Сосуд, являющийся тождественным с сосудом, не является сосудом)
А: Золотой сосуд является сосудом, являющимся тождественным с сосудом, так как является сосудом. Обязательно.

Н: (Золотой сосуд не является сосудом)
А: Золотой сосуд является сосудом, так как способен удерживать воду и имеет выпуклую форму, дно и горлышко 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как способное удерживать воду и имеющее выпуклую форму, дно и горлышко, является признаком сосуда 

Н: Согласен в основе. (Золотой сосуд является сосудом, являющимся тождественным с сосудом)
А: Золотой сосуд не является сосудом, являющимся тождественным с сосудом, так как не является тождественным с сосудом 

Н: (Золотой сосуд является тождественным с сосудом)
А: Золотой сосуд не является тождественным с сосудом, так как он является отличным от сосуда 

Н: (Золотой сосуд не является отличным от сосуда)
А: Золотой сосуд является отличным от сосуда, так как он является золотым сосудом
4. Опять некто сказал (Н): Тождественное с сосудом является отрицающим нетождество сосуда. 

А: Тождественное с сосудом не является отрицающим нетождество сосуда, так как не является тождественным с сосудом 

Н: (Тождественное с сосудом является тождественным с сосудом)
А: Тождественное с сосудом не является тождественным с сосудом, так как оно является отличным от сосуда 

Н: (Тождественное с сосудом не является отличным от сосуда)
А: Тождественное с сосудом является отличным от сосуда, так как оно является постоянным
 

Н: (Тождественное с сосудом не является постоянным)
А: Сосуд; тождественное с ним является постоянным, так как он обоснован 

5. Некто сказал (Н): Отрицающее нетождество сосуда является отрицающим нетождество сосуда.

А: Отрицающее нетождество сосуда не является отрицающим нетождество сосуда, так как оно не является сосудом. 

Н: (Отрицающее нетождество сосуда является сосудом)
А: Отрицающее нетождество сосуда не является сосудом, так как не является действительным 

Н: (Отрицающее нетождество сосуда является действительным)
А: Отрицающее нетождество сосуда не является действительным, так как оно является постоянным
Н: (Отрицающее нетождество сосуда не является постоянным)
А: Сосуд; отрицающее его нетождество является постоянным, так как отрицающее его нетождество существует 

Н: (Сосуд; отрицающее его нетождество не существует)
А: Сосуд; отрицающее его нетождество существует, так как он обоснован 

6. Некто сказал (Н): То, что противопоставляется не-сосуду – обязательно является отрицающим нетождество сосуда.

А: Золотой и медный сосуды являются отрицающими нетождество сосуда, так как являются противоположностями не-сосуда (обязательно). 

Н: (Золотой и медный сосуды не являются противоположностями не-сосуда)
А: Золотой и медный сосуды являются противоположностями не-сосуда, так как они являются противоположностями не-сосуда 

Н: (Золотой и медный сосуды не являются противоположностями не-сосуда)
А: Золотой и медный сосуды являются противоположностями не-сосуда, так как они являются сосудами 

Н: Согласен в основе. (Золотой и медный сосуды являются отрицающими нетождество сосуда)
А: Золотой и медный сосуды не являются отрицающими нетождество сосуда, так как они не являются противоположностями отличного от сосуда 

Н: Необязательно

А: Сосуд; то, что не является противоположностью отличного от него, обязательно не является отрицающим его тождество, так как он является противоположным отличного от самого себя 

Н: (Сосуд не является противоположным отличного от самого себя)
А: Сосуд; он является противоположным отличного от самого себя, так как он является несуществованием самостности индивида
Н: (Вместо предыдущего) – Золотой и медный сосуды являются противоположными отличного от сосуда
А: Золотой и медный сосуды не являются противоположными отличного от сосуда, так как они являются отличными от сосуда 

7. Некто сказал (Н): То, что является противоположным отличного от сосуда – обязательно является отрицающим нетождество сосуда.

А: Рогатый заяц является отрицающим нетождество сосуда, так как он является противоположным отличного от сосуда. 

Н: (Рогатый заяц не является противоположным отличного от сосуда)
А: Рогатый заяц является противоположным отличного от сосуда, так как он не является отличным от сосуда
 

Н: (Рогатый заяц является отличным от сосуда)
А: Рогатый заяц не является отличным от сосуда, так как он является не отличным от сосуда 

Н: Рогатый заяц является отличным от сосуда
А: Рогатый заяц не является отличным от сосуда, так как он несомненно несуществует 

Н: Согласен в основе. (Рогатый заяц является отрицающим нетождество сосуда)
А: Рогатый заяц не является отрицающим нетождество сосуда, так как он не является противоположным не-тождественному с сосудом 

Н: Необязательно

А: Сосуд; то, что является отрицающим его нетождество, обязательно является противоположным не-тождественному с ним, так как он является противоположным не-тождественному с самим собой 

Н: (Сосуд не является противоположным не-тождественному с самим собой)
А: Сосуд; он является противоположным не-тождественному с самим собой, так как он является противоположностью не-тождественного с самим собой 

Н: (Сосуд не является противоположностью не-тождественного с самим собой)
А: Сосуд; он является противоположностью не-тождественного с самим собой, так как он является тождественным с самим собой 

8. Некто сказал (Н): Рогатый заяц является противоположным не-тождественному с сосудом.

А: Рогатый заяц не является противоположным не-тождественному с сосудом, т. к. не является противоположностью не-тождественного с сосудом 

Н: (Рогатый заяц является противоположностью не-тождественного с сосудом)
А: Рогатый заяц не является противоположностью не-тождественного с сосудом, так как он не является тождественным с сосудом 

Н: (Рогатый заяц является тождественным с сосудом)
А: Рогатый заяц не является тождественным с сосудом, так как он несуществует 

Собственное мнение [автора].

Основа признака отрицающего нетождество сосуда: сосуд. Отрицающее нетождество сосуда и тождественное с сосудом являются взаимоохватывающими, потому что то, что обосновано, обязательно является отрицающим своё нетождество, и то, что обосновано, обязательно является тождественным с самим собой. Если [аргумент (довод)] не установлен (не признается верным), [тогда]: То, что обосновано, обязательно является тождественным с самим собой, потому что то, что обосновано, обязательно не является отличным от самого себя
.

[Тема 5]: Тождественное и отличное.
1. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по сущности – обязательно является тождественным.

А: Действительное и непостоянное являются тождественными, так как являются тождественными по сущности

Н: (Действительное и непостоянное не являются тождественными по сущности)
А: Действительное и непостоянное являются тождественными по сущности, так как являются тождественными по самостности 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как тождественное по сущности, тождественное по самостности, тождественное по бытию являются тождественными по смыслу (равнозначными)
Н: (Действительное и непостоянное являются тождественными)
А: Действительное и непостоянное не являются тождественными, так как являются отличными 

Н: (Действительное и непостоянное не являются отличными)
А: Действительное и непостоянное являются отличными, так как они являются взаимоотличными 

Н: (Действительное и непостоянное не являются взаимоотличными)
А: Действительное и непостоянное являются взаимоотличными, так как действительное является отличным от непостоянного и непостоянное является отличным от действительного. Каждый из аргументов (доводов) установлен (верен), так как являются несуществованием самостности индивида. 

2. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по сущности, обязательно является тождественным по субстанции.

А: Познаваемое и постоянное являются тождественными по субстанции, так как они являются тождественными по сущности

Н: (Познаваемое и постоянное не являются тождественными по сущности)
А: Познаваемое и постоянное являются тождественными по сущности, так как являются тождественными по самостности 

Н: (Познаваемое и постоянное не являются тождественными по самостности)
А: Познаваемое и постоянное являются тождественными по самостности, так как познаваемое является тождественным по самостности с постоянным, и постоянное является тождественным по самостности с познаваемым 

Н: Нет

А: Познаваемое тождественно по самостности с постоянным, так как оно является постоянным
Н: Нет

А: Постоянное тождественно по самостности с познаваемым, так как оно является познаваемым 

Н: Согласен в основе. (Познаваемое и постоянное являются тождественными по субстанции)
А: Познаваемое и постоянное не являются тождественными по субстанции, так как не являются субстанциональными
Н: (Познаваемое и постоянное являются субстанциональными)
А: Познаваемое и постоянное не являются субстанциональными, так как не являются действительными
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как действительное и субстанциональное являются тождественными по смыслу (равнозначными) 

3. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по субстанции с действительным, обязательно является тождественным по субстанции.

А: Колонна и сосуд являются тождественными по субстанции, так как являются тождественными по субстанции с действительным

Н: (Колонна и сосуд не являются тождественными по субстанции с действительным)
А: Колонна и сосуд являются тождественными по субстанции с действительным, так как они являются видами (частными) действительного

Н: Согласен в основе. (Колонна и сосуд являются тождественными по субстанции)
А: Колонна и сосуд не являются тождественными по субстанции, так как они являются отличными по субстанции
Н: (Колонна и сосуд не являются отличными по субстанции)
А: Колонна и сосуд являются отличными по субстанции, так как являются действительными, иными по смыслу с несуществующей [взаимо]связью
4. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по самостности с познаваемым – обязательно является тождественным по самостности.

А: Колонна и сосуд являются тождественными по самостности, так как являются тождественными по самостности с познаваемым

Н: (Колонна и сосуд не являются тождественными по самостности с познаваемым)
А: Колонна и сосуд являются тождественными по самостности с познаваемым, так как они являются познаваемым 

Н: Согласен в основе. (Колонна и сосуд являются тождественными по самостности)
А: Колонна и сосуд не являются тождественными по самостности, так как они являются иными по смыслу с несуществующей [взаимо]связью.
5. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по роду, обязательно является тождественным по самостности.

А: Бык белой масти и бык с чёрным горбом являются тождественными по самостности, так как являются тождественными по роду

Н: (Бык белой масти и бык с чёрным горбом не являются тождественными по роду)
А: Бык белой масти и бык с чёрным горбом являются тождественными по роду, так как являются тождественными по роду отрицающего нетождество 

Н: (Бык белой масти и бык с чёрным горбом не являются тождественными по роду отрицающего нетождество)
А: Бык белой масти и бык с чёрным горбом являются тождественными по роду отрицающего нетождество, так как они являются дхармами, о которых индивид может подумать, что «это и это подобны», которые он воспринял сразу же после того, как направил на них сознание 

Н: Согласен в основе. (Бык белой масти и бык с чёрным горбом являются тождественными по самостности)
А: Бык белой масти и бык с чёрным горбом не являются тождественными по самостности, так как они являются  отличными по самостности 

Н: (Бык белой масти и бык с чёрным горбом не являются отличными по самостности)
А: Бык белой масти и бык с чёрным горбом являются отличными по самостности, так как они являются иными по смыслу с несуществующей [взаимо]связью.
6. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по роду в познаваемом, обязательно является тождественным по роду.

А: Лошадь и бык являются тождественными по роду, так как являются тождественными по роду в познаваемом

Н: (Лошадь и бык не являются тождественными по роду в познаваемом)
А: Лошадь и бык являются тождественными по роду в познаваемом, так как отличные по сущности 

Н: Согласен в основе. (Лошадь и бык являются тождественными по роду)
А: Лошадь и бык не являются тождественными по роду, так как являются отличными по роду 

Н: (Лошадь и бык не являются отличными по роду)
А: Лошадь и бык являются отличными по роду, так как являются не соответствующих родов 

Н: (Лошадь и бык являются соответствующих родов)
А: Лошадь и бык являются не соответствующих родов, так как они не подобны по роду 

Н: (Лошадь и бык подобны по роду)
А: Лошадь и бык не подобны по роду, так как существует причина, основанная на отличии произведенных собранием (санскрита)[дхарм], неподобных по роду

7. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по роду, обязательно является тождественным по роду отрицающего нетождество, являющимся утверждающим.

А: Пространство сосуда и пространство здания являются тождественными по роду отрицающего нетождество, являющимся утверждающим, так как являются тождественными по роду

Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются тождественными по роду)
А: Пространство сосуда и пространство здания являются тождественными по роду, так как являются тождественными по роду отрицаемого (отрицаемых  объектов) 

Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются тождественными по роду отрицаемого)
А: Пространство сосуда и пространство здания являются тождественными по роду отрицаемого, так как являются отличными отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают тождественные по роду отрицаемые [объекты]. [Установленность] первого аргумента [доказать] легко.

Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются отличными отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают тождественные по роду отрицаемые [объекты])
А: Пространство сосуда и пространство здания являются отличными отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают тождественные по роду отрицаемые [объекты], так как являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают только такое отрицаемое, как контакт с препятствием

Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают только такое отрицаемое, как контакт с препятствием)
А: Пространство сосуда и пространство здания являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают только такое отрицаемое, как контакт с препятствием, так как являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают контакт с препятствием 

Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают контакт с препятствием)
А: Пространство сосуда и пространство здания являются отрицаниями типа "не существует", которые лишь отрицают контакт с препятствием, так как являются пространством, непроизведённым собранием
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как отрицание типа "не существует", которое лишь отрицает контакт с препятствием, является признаком пространства, непроизведённого собранием 

Н: Согласен в основе. (Пространство сосуда и пространство здания являются тождественными по роду отрицающего нетождество, являющимся утверждающим)
А: Пространство сосуда и пространство здания не являются тождественными по роду отрицающего нетождество, являющимся утверждающим, так как не являются утверждающим 

Н: (Пространство сосуда и пространство здания являются утверждающим)
А: Пространство сосуда и пространство здания не являются утверждающим, так как они являются отрицающим
Н: (Пространство сосуда и пространство здания не являются отрицающим)
А: Пространство сосуда и пространство здания являются отрицающим, так как эти пространства являются пространством, непроизведённым собранием 

8. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по (времени возникновения) – обязательно является тождественным по субстанции и по (времени возникновения).

А: Цвет патоки и запах патоки являются тождественными по субстанции и по (времени возникновения), так как являются тождественными по (времени возникновения)

Н: (Цвет патоки и запах патоки не являются тождественными по (времени возникновения))
А: Цвет патоки и запах патоки являются тождественными по (времени возникновения), так как они являются одновременно появляющимися, одновременно  существующими, одновременно разрушающимися 

Н: (Цвет патоки и запах патоки не являются одновременно появляющимися, одновременно  существующими, одновременно разрушающимися)

А: Патока; её цвет и её запах являются одновременно появляющимися, одновременно  существующими, одновременно разрушающимися, так как она является совокупностью собрания восьми элементарных (составляющих её) частиц

Н: Согласен в основе. (Цвет патоки и запах патоки являются тождественными по субстанции и по (времени возникновения))
А: Цвет патоки и запах патоки не являются тождественными по субстанции и по (времени возникновения), так как они не являются тождественными по субстанции 

Н: (Цвет патоки и запах патоки являются тождественными по субстанции)
А: Цвет патоки и запах патоки не являются тождественными по субстанции, так как являются отличными по субстанции 

Н: Цвет патоки и запах патоки не являются отличными по субстанции
А: Патока; её цвет и её запах являются отличными по субстанции, так как она является совокупностью собрания восьми элементарных частиц 

9. Некто сказал (Н): То, что является тождественным по роду субстанции, обязательно является тождественным по субстанции.

А: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, являются тождественными по субстанции, так как являются тождественными по роду субстанции
Н: (Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, не являются тождественными по роду субстанции)
А: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, являются тождественными по роду субстанции, так как являются отличными, возникшими из одной сущностной причины 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как тождественное по роду субстанции не должно быть тождественным и тождественное по сущностной причине не должно быть тождественным
Н: Согласен в основе. (Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, являются тождественными по субстанции)
А: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, не являются тождественными по субстанции, так как не являются тождественными по самостности 

Н: (Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, являются тождественными по самостности)
А: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, не являются тождественными по самостности, так как являются отличными по сущности 

Н: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, не являются отличными по сущности

А: Два ячменных зёрнышка: крупное и мелкое, возникшие из тождественной по отрицающему нетождество сущностной причины – ячменя, являются отличными по сущности, так как являются иными по смыслу с несуществующей [взаимо]связью. 

Собственное мнение [автора].

Признак тождественного: дхармы не являющиеся разными. Тождественное бывает трёх видов: тождественное по отрицающему собственное нетождество, тождественное по сущности, тождественное по роду.  

Признак тождественного по отрицающему собственное нетождество: дхармы, не являющиеся разными по отрицающему собственное нетождество. Основа признака: произведённое и произведённое – оба. 
Признак тождественного по отрицающему собственное нетождество с существующим: дхарма, не являющаяся разной по отрицающему собственное нетождество с существующим. Основа признака: существующее.  

Во всех дхармах логика подобна.

Признак тождественного по сущности: дхармы, не являющиеся разными по сущности. Тождественное по сущности, тождественное по бытию, тождественное по самостности – тождественны по смыслу (равнозначны). 
Признак тождественного по сущности с познаваемым: дхарма, не являющаяся разной по сущности с познаваемым. Основа признака: существующее.

Признак тождественного по субстанции: дхармы, возникшие не являющимися разными относительно субстанции
. Основа признака: произведённое и непостоянное.

Признак тождественного по роду: дхармы, не являющиеся разными по роду. Тождественное по роду бывает двух видов: тождественное по роду отрицающего нетождество и тождественное по роду субстанции.

Тождественное по роду отрицающего нетождество делится на два: тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся утверждающим, и тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся отрицающим
.

Признак тождественного по роду отрицающего нетождество, являющегося утверждающим: дхармы, о которых индивид может подумать, что «это и это подобны», которые он воспринял сразу же после того, как направил на них сознание
. Основа признака: золотой сосуд и медный сосуд. Тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся утверждающим, бывает трёх видов: тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся сознанием, тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся рупой, тождественное по роду отрицающего нетождество, являющееся непсихическими элементами. Пример тождественного по роду отрицающего нетождество, являющегося сознанием: сознание глаза Девадаты и сознание глаза Яджнадаты. Пример тождественного по роду отрицающего нетождество, являющегося рупой: колонна из сандала и колонна из кипариса. Пример тождественного по роду отрицающего нетождество, являющегося непсихическими элементами: созданность звука и созданность сосуда.

Признак тождественного по роду отрицающего нетождество, являющегося отрицающим: отличные [друг от друга] отрицания типа "не существует", которые лишь отрицают тождественные по роду отрицаемые [объекты]
. Основа признака: сосуд - несуществование самостности индивида, и колонна – несуществование самостности индивида. 

Признак тождественного по роду субстанции: взаимоотличные произведённые собранием (санскрита)[дхармы], которые возникли из одной собственной непосредственной сущностной причины
. Тождественное по роду субстанции бывает трёх видов: тождественное по роду субстанции, являющееся рупой, тождественное по роду субстанции, являющееся сознанием, тождественное по роду субстанции, являющееся непсихическими элементами.

Пример тождественного по роду субстанции, являющегося рупой: белый и синий глиняные сосуды, возникшие из одной собственной сущностной причины – глины. Пример тождественного по роду субстанции, являющегося сознанием: два различных вида различающегося сознания
, возникших из одной собственной непосредственной сущностной причины. Пример тождественного по роду субстанции, являющегося непсихическими элементами: созданность звука и непостоянство звука, возникшие из одной собственной сущностной причины.

Признак отличного: разные дхармы. Отличное бывает трёх видов: отличное по отрицающему собственное нетождество, отличное по сущности, отличное по роду.

Признак отличного по отрицающему собственное нетождество: дхармы, разные по отрицающему собственное нетождество. Основа признака: колонна и сосуд. 
Признак отличного по отрицающему собственное нетождество с познаваемым: дхарма, разная по отрицающему собственное нетождество с познаваемым. Основа признака: колонна.

Во всех дхармах логика подобна.

Признак отличного по сущности: дхармы, разные по сущности. Отличное по сущности, отличное по самостности, отличное по бытию – тождественны по смыслу (равнозначны). Основа признака: постоянное и непостоянное .

Признак отличного по роду: дхармы, разные по роду. Отличное по роду; дхармы, не соответствующие по роду; дхармы, не подобные по роду; дхармы, не тождественные по роду – тождественны по смыслу (равнозначны). Отличное по роду бывает двух видов: отличное по роду отрицающего нетождество и отличное по роду субстанции. Пример отличного по роду отрицающего нетождество: лошадь и бык. Пример отличного по роду субстанции: познаваемое и частица (состоящее из частиц) (рупа).

Разрешения спора.

1. Некто сказал (Н): Золотой сосуд и медный сосуд являются тождественными по роду, так как являются тождественными по роду отрицающего нетождество.

А: (Золотой сосуд и медный сосуд являются тождественными по роду)
Н: Золотой сосуд и медный сосуд не являются тождественными по роду, так как являются отличными по роду 

А: (Золотой сосуд и медный сосуд не являются отличными по роду)
Н: Золотой сосуд и медный сосуд являются отличными по роду, так как являются отличными по роду субстанции 

А: Необязательно

Н: Золотой сосуд и медный сосуд не являются отличными по роду субстанции 
А: Золотой сосуд и медный сосуд являются отличными по роду субстанции, так как они являются отличными произведёнными собранием (санскрита)[дхармами], которые возникли от разных собственных непосредственных сущностных причин 

Н: (Золотой сосуд и медный сосуд не являются отличными произведёнными собранием (санскрита)[дхармами], которые возникли от разных собственных непосредственных сущностных причин)
А: Золотой сосуд и медный сосуд являются отличными произведёнными собранием (санскрита)[дхармами], которые возникли от разных собственных непосредственных сущностных причин, так как являются возникшими от разных собственных непосредственных сущностных причин и являются отличными произведенными собранием (санскрита)[дхармами]
Н: (Золотой сосуд и медный сосуд не являются возникшими от разных собственных непосредственных сущностных причин)
А: Золотой сосуд и медный сосуд являются возникшими от разных собственных непосредственных сущностных причин, так как золотой сосуд является появившимся из золота, а не из меди, также медный сосуд является появившимся из меди, а не из золота 

2. Некто сказал (Н): Познаваемое и постоянное являются тождественными по субстанции, так как они - дхармы, не являющиеся отличными по субстанции
А: Необязательно

Н: Познаваемое и постоянное не дхармы, не являющиеся отличными по субстанции
А: Познаваемое и постоянное - дхармы, не являющиеся отличными по субстанции, так как не являются отличными по субстанции и являются дхармами 

Н: (Познаваемое и постоянное являются отличными по субстанции)
А: Познаваемое и постоянное не являются отличными по субстанции, так как не являются отличными по субстанции 

Н: (Познаваемое и постоянное являются отличными по субстанции)
А: Познаваемое и постоянное не являются отличными по субстанции, так как не являются субстанциональными
Н: (Познаваемое и постоянное являются субстанциональными)
А: Познаваемое и постоянное не являются субстанциональными, так как они являются постоянными
3. Некто сказал (Н): Существующее и несуществующее являются отличными по отрицающему собственное нетождество, так как они являются дхармами, отличными по отрицающему собственное нетождество 

А: (Существующее и несуществующее не являются дхармами, отличными по отрицающему собственное нетождество)
Н: Существующее и несуществующее являются дхармами, отличными по отрицающему собственное нетождество, так как являются отличными по отрицающему собственное нетождество 

А: (Существующее и несуществующее не являются отличными по отрицающему собственное нетождество)
Н: Существующее и несуществующее являются отличными по отрицающему собственное нетождество, так как не являются тождественными по отрицающему собственное нетождество 

А: Необязательно

Н: Существующее и несуществующее являются тождественными по отрицающему собственное нетождество

А: Существующее и несуществующее не являются тождественными по отрицающему собственное нетождество, так как их отрицающее собственное нетождество несуществует
 Н: (Существующее и несуществующее; их отрицающее собственное нетождество существует)
А: Существующее и несуществующее; их отрицающее собственное нетождество несуществует, так как они не существуют

4. Некто сказал (Н): Только действительное и действительное являются отличными по субстанции, так как не являются тождественными по субстанции
А: Необязательно

Н: Только действительное и действительное являются тождественными по субстанции
А: Только действительное и действительное не являются тождественными по субстанции, так как не являются субстанциональными
Н: Только действительное и действительное являются субстанциональными
А: Только действительное и действительное не являются субстанциональными, так как не являются действительным 

[Тема 6]: Поверхностное толкование причины и следствия.

1. Некто сказал (Н): То, что обосновано (имеет место наличной основой) – обязательно является либо причиной, либо следствием.

А: Познаваемое является либо причиной, либо следствием, так как оно обосновано

Н: (Познаваемое является либо причиной, либо следствием)
А: Познаваемое не является ни причиной, ни следствием, так как не является причиной и не является следствием 

Н: (Познаваемое является причиной)
А: Познаваемое не является причиной, так как его следствие не существует 

Н: (Познаваемое; его следствие существует)
А: Познаваемое; его следствие не существует, так как оно является постоянным
Н: (Познаваемое является следствием)
А: Познаваемое не является следствием, так как его причина не существует 

Н: (Познаваемое; его причина существует)
А: Познаваемое; его причина не существует, так как порождающее его не существует 

Н: (Познаваемое; порождающее его существует)
А: Познаваемое; порождающее его не существует, так как оно является нерождённым 

Н: (Познаваемое является рождённым)
А: Познаваемое является нерождённым, так как является постоянным
2. Некто сказал (Н): То, что является причиной – обязательно не является следствием.

А: Рупа не является следствием, так как является причиной
Н: (Рупа не является причиной)
А: Рупа является причиной, так как является причиной возникшего после рупы 

Н: (Рупа не является причиной возникшего после рупы)
А: Рупа; она является причиной возникшего после неё, так как она является действительным 

Н: Согласен в основе. (Рупа не является следствием)
А: Рупа является следствием, так как её причина существует 

Н: (Рупа; её причина не существует)
А: Рупа; её причина существует, так как она является рождённой 

Н: (Рупа не является рождённой)
А: Рупа; она является рождённой, так как она является действительным 

3. Некто сказал (Н): То, что является причиной – обязательно является сущностной причиной.

А: Последний момент [вспышки] молнии является сущностной причиной, так как является причиной
Н: (Последний момент [вспышки] молнии не является причиной)
А: Последний момент [вспышки] молнии является причиной, так как его следствие существует 

Н: (Последний момент [вспышки] молнии; его следствие не существует)
А: Последний момент [вспышки] молнии; его следствие существует, так как он является действительным 

Н: (Последний момент [вспышки] молнии не является действительным)
А: [Вспышка] молнии; её последний момент является действительным, так как она является рупой 

Н: Согласен в основе. (Последний момент [вспышки] молнии является сущностной причиной)
А: Последний момент [вспышки] молнии не является сущностной причиной, так как не является порождающим главным образом последующий [момент] собственного субстанционального потока
Н: (Последний момент [вспышки] молнии является порождающим главным образом последующий [момент] собственного субстанционального потока)
А: Последний момент [вспышки] молнии не является порождающим главным образом последующий (момент) собственного субстанционального потока, так как следующий [момент] его субстанционального потока не существует 

Н: (Последний момент [вспышки] молнии; следующий [момент] его субстанционального потока существует)
А: Последний момент [вспышки] молнии; следующий [момент] его субстанционального потока не существует, так как его субстанциональный поток является прерывающимся 

Н: (Последний момент [вспышки] молнии; его субстанциональный поток не является прерывающимся)
А: [Вспышка] молнии; ее субстанциональный поток является прерывающимся, так как она является действительным, только моментом, прерывающим поток 

4.  Некто сказал (Н): То, что является причиной сосуда – обязательно является сущностной причиной сосуда. 

А: Человек, являющийся причиной сосуда, является сущностной причиной сосуда, так как он является причиной сосуда 

Н: (Человек, являющийся причиной сосуда, не является причиной сосуда)
А: Человек, являющийся причиной сосуда, является причиной сосуда, так как человек, являющийся причиной сосуда, существует 

Н: (Человек, являющийся причиной сосуда, не существует)
А: Сосуд; человек, являющийся его причиной, существует, так как он (сосуд) является дхармой, возникшей от усилий человека 

Н: Согласен в основе. (Человек, являющийся причиной сосуда, является сущностной причиной сосуда)
А: Человек, являющийся причиной сосуда, не является сущностной причиной сосуда, так как не является порождающим главным образом субстанцию сосуда в собственном субстанциональном потоке 

Н: (Человек, являющийся причиной сосуда, является порождающим главным образом субстанцию сосуда в собственном субстанциональном потоке)
А: Человек, являющийся причиной сосуда, не является порождающим главным образом субстанцию сосуда в собственном субстанциональном потоке, так как сосуд не является следующим [моментом] в его (человека) собственном субстанциональном потоке 

Н: (Человек, являющийся причиной сосуда; сосуд является следующим [моментом] в его (человека) собственном субстанциональном потоке)
А: Человек, являющийся причиной сосуда; сосуд не является следующим [моментом] в его (человека) собственном субстанциональном потоке, так как сосуд не является следующим [моментом] его потока 

Н: (Человек, являющийся причиной сосуда; сосуд является следующим [моментом] его потока)
А: Человек, являющийся причиной сосуда; сосуд не является следующим [моментом] его потока, так как он (человек) является индивидом, а сосуд является [состоящим из] частиц (рупой) 

5.  Некто сказал (Н): Сосуд, являющийся причиной действительного, существует, так как существует сосуд, появившийся перед действительным 

А: Необязательно

Н: Обязательно

А: Сосуд, являющийся причиной действительного, является причиной действительного, так как сосуд, являющийся причиной действительного, существует. 

Н: Не является

А: Сосуд, являющийся причиной действительного; действительное является его следствием, так как он является причиной действительного. 

Н: (Сосуд, являющийся причиной действительного; он не является причиной действительного)
А: Сосуд, являющийся причиной действительного; действительное является возникающим в зависимости от него,
 так как действительное является его следствием.

Н: (Сосуд, являющийся причиной действительного; действительное не является его следствием)
А: Сосуд, являющийся причиной действительного; если несуществует его, значит, не должно быть и действительного, так как действительное является возникающим в зависимости от него.

Н: (Сосуд, являющийся причиной действительного; действительное, являющееся возникающим в зависимости от него, существует)
А: Основа отрицания сосуда; действительное [там] не существует, так как сосуд, являющийся причиной действительного, [там] не существует.

Н: (Основа отрицания сосуда; сосуд, являющийся причиной действительного [там] существует)
А: Основа отрицания сосуда; сосуд, являющийся причиной действительного [там] не существует, так как сосуд [там] не существует. 

Н: (Основа отрицания сосуда; сосуд [там] существует)
А: Основа отрицания сосуда; сосуд [там] не существует, так как она является основой отрицания сосуда 

Н: Основа отрицания сосуда; действительное [там] не существует

А: Основа отрицания сосуда; действительное [там] существует, так как является несуществующей самостностью индивида 

6.  Некто сказал (Н): Огонь сандала является причиной дыма.

А: Огонь сандала не является причиной дыма, так как дым не является его следствием 

Н: (Огонь сандала; дым является его следствием)
А: Огонь сандала; дым не является его следствием, так как дым не является возникающим в зависимости от него 

Н: (Огонь сандала; дым является возникающим в зависимости от него)
А: Огонь сандала; дым не является возникающим в зависимости от него, так как если он (огонь сандала) несуществует, то значит, что не должно быть дыма 

Н: Огонь сандала; если он несуществует, то значит, что должен быть дым

А: В месте, где нет сандала, дым не существует, так как [в том месте] огонь сандала не существует

Н: (В месте, где нет сандала, огонь сандала существует)
А: В месте, где нет сандала, огонь сандала не существует, так как [в том месте] сандал не существует 

Н: (В месте, где нет сандала, сандал существует)
А: В месте, где нет сандала, сандал не существует, так как оно является основой отрицания сандала 

Н: (В месте, где нет сандала, дым не существует)
А: В месте, где нет сандала, дым существует, так как дым от огня кипариса существует 

Н: (В месте, где нет сандала, дым от огня кипариса не существует)
А: В месте, где нет сандала, дым от огня кипариса существует (может существовать), так как в месте, где нет сандала, существует (может существовать) огонь кипариса 

7.   Некто сказал (Н): То, что является [тем, что] станет сосудом – обязательно является причиной сосуда.

А: Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, является причиной сосуда, так как является [тем, что] станет сосудом

Н: (Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, не является [тем, что] станет сосудом)
А: Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, является [тем, что] станет сосудом, так как является [тем, что] станет глиняным сосудом 

Н: (Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, не является [тем, что] станет глиняным сосудом)
А: Глиняный сосуд; глина, являющаяся его сущностной причиной, является [тем, что] станет глиняным сосудом, так как глина, являющаяся его сущностной причиной, существует 

Н: (Глиняный сосуд; глина, являющаяся его сущностной причиной, не существует)
А: Глиняный сосуд; глина, являющаяся его сущностной причиной, существует, так как он является глиняным сосудом 

Н: Согласен в основе. (Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, является причиной сосуда)
А: Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, не является причиной сосуда, так как сосуд не является её следствием 

Н: (Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда; сосуд является её следствием)
А: Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда; сосуд не является её следствием, так как если она не существует, то не обязательно и сосуд не существует 

 Н: (Глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда; если она не существует, то обязательно и сосуд не существует)
А: Место, где нет глиняного сосуда; [там] сосуд не существует, так как [там] глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, не существует.

Н: (Место, где нет глиняного сосуда; глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, существует)
А: Место, где нет глиняного сосуда; глина, являющаяся сущностной причиной глиняного сосуда, не существует, так как оно (место) является основой отрицания глиняного сосуда 

Н: Согласен в вышестоящем заключении. (Место, где нет глиняного сосуда; сосуд не существует)
А: Место, где нет глиняного сосуда; сосуд существует, так как золотой сосуд существует 

Н: (Место, где нет глиняного сосуда, золотой сосуд не существует)
А: Место, где нет глиняного сосуда; золотой сосуд существует, так как оно не является основой отрицания золотого сосуда 

8.  Некто сказал (Н): То, что является сущностной причиной различающегося сознания – обязательно является различающимся сознанием.

А: Семя различающегося сознания является различающимся сознанием, так как оно является сущностной причиной различающегося сознания. 

Н: (Семя различающегося сознания не является сущностной причиной различающегося сознания)
А: Семя различающегося сознания является сущностной причиной различающегося сознания, так как является порождающим главным образом субстанцию в собственном субстанциональном потоке различающегося сознания 

Н: (Семя различающегося сознания не является порождающим главным образом субстанцию в собственном субстанциональном потоке различающегося сознания)
А: Различающееся сознание; его семя является порождающим главным образом субстанцию в собственном субстанциональном потоке различающегося сознания, так как оно является сознанием 

Н: Согласен в основе. (Семя различающегося сознания является различающимся сознанием)
А: Семя различающегося сознания не является различающимся сознанием, так как не является сознанием 

Н: (Семя различающегося сознания является сознанием)
А: Семя различающегося сознания не является сознанием, так как оно является непсихическим элементом 

Н: (Семя различающегося сознания не является непсихическим элементом)
А: Различающееся сознание; его семя является непсихическим элементом, так как его семя существует
Н: Различающееся сознание; его семя не существует

А: Различающееся сознание; его семя существует, так как оно является действительным 

9.  Некто сказал (Н): Если что-либо является непосредственным следствием действительного, то, то что им является – обязательно является непосредственным следствием действительного.

А: Возникшее после действительного; то, что им является, обязательно является непосредственным следствием действительного, так как оно является непосредственным следствием действительного. Необязательно.

Н: (Возникшее после действительного не является непосредственным следствием действительного)
А: Возникшее после действительного; оно является непосредственным следствием действительного, так как действительное является его непосредственной причиной 

Н: (Возникшее после действительного; действительное не является его непосредственной причиной)
А: Действительное; оно является причиной возникшего после него, так как оно является действительным 

Н: Согласен в основе. (Возникшее после действительного; то, что им является, обязательно является непосредственным следствием действительного)
А: Тогда и то, что является возникшим перед тем, что возникло после возникшего после действительного, тоже обязательно является следствием действительного, так как согласно сказанному тобой 

Н: Да

А: Действительное является следствием действительного, так как является возникшим перед тем, что возникло после возникшего после действительного. Необязательно. 

Н: (Действительное не является возникшим перед тем, что возникло после возникшего после действительного)
А: Действительное является возникшим перед тем, что возникло после возникшего после действительного, так как является причиной того, что возникло после возникшего после действительного 

Н: (Действительное не является причиной того, что возникло после возникшего после действительного)
А: Действительное является причиной того, что возникло после возникшего после действительного, так как возникшее после возникшего после действительного является его следствием 

Н: (Действительное, возникшее после возникшего после него, не является его следствием)
А: Действительное, возникшее после возникшего после него, является его следствием, так как оно является действительным 

10. Некто сказал (Н): То, что является следствием рупы – обязательно является либо непосредственным, либо опосредованным следствием рупы.

А: Возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы является либо непосредственным следствием рупы, либо опосредованным следствием рупы, так как является следствием рупы
Н: (Возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы не является следствием рупы)
А: Возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы является следствием рупы, так как рупа является их причиной 

Н: (Рупа не является их причиной)
А: Рупа; она является причиной возникшего после неё и возникшего после возникшего после неё, так как она является действительной 

Н: Согласен в основе. (Возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы являются либо непосредственным следствием рупы, либо опосредованным следствием рупы)
А: Возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы не являются ни непосредственным следствием рупы, ни опосредованным следствием рупы, так как не являются непосредственным следствием рупы и не являются опосредованным следствием рупы 

Н: (Возникшее после возникшего после рупы не является непосредственным следствием рупы)
А: Возникшее после возникшего после рупы является непосредственным следствием рупы, так как возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы являются непосредственным следствием рупы. 

 Н: Да

А: Возникшее после возникшего после рупы не является непосредственным следствием рупы, так как оно является опосредованным следствием рупы 

Н: (Возникшее после возникшего после рупы не является опосредованным следствием рупы)
А: Возникшее после возникшего после рупы является опосредованным следствием рупы, так как рупа является её опосредованной причиной 

Н: (Возникшее после возникшего после рупы; рупа не является её опосредованной причиной)
А: Рупа; она является опосредованной причиной возникшего после возникшего после неё, так как она является действительной 

Н: (Возникшее после рупы не является опосредованным следствием рупы)
А: Возникшее после рупы является опосредованным следствием рупы, так как возникшее после рупы и возникшее после возникшего после рупы, являются опосредованным следствием рупы. 

Н: Да

А: Возникшее после рупы не является опосредованным следствием рупы, так как рупа не является его опосредованной причиной 

Н: (Возникшее после рупы; рупа является его опосредованной причиной)
А: Рупа; она не является опосредованной причиной возникшего после неё, так как она является действительной 

11. Некто сказал (Н): Возникшее перед возникшим перед возникшим после рупы – является непосредственной причиной рупы.

A: Да, так как возникшее перед рупой, является непосредственной причиной рупы 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как возникшее перед возникшим перед возникшим после рупы и возникшее перед рупой являются одновременно возникшими
Собственное мнение [автора].

Признак причины: то, что порождает. Причина, следствие, действительное являются тождественными по смыслу (равнозначными).

Признак причины действительного: то, что порождает действительное. Это так, потому что порождающее что-либо действительное, обязательно является признаком его причины. Есть две причины действительного: непосредственная (прямая) причина действительного и опосредованная  (косвенная) причина действительного. 

Признак непосредственной причины действительного: то, что непосредственно порождает действительное. Основа признака: то, что возникло [непосредственно] перед действительным. 

Признак опосредованной причины действительного: то, что опосредованно (не сразу) порождает действительное. Основа признака: то, что возникло перед возникшим перед действительным (причина причины действительного).

Относительно непосредственных и опосредованных причин всех действительных дхарм логика подобна.

Кроме того (по-другому), причина действительного может подразделяться на два: сущностная (субстанциональная) причина действительного и содействующее условие действительного.
Признак сущностной причины действительного: то, что порождает главным образом субстанцию действительного в собственном субстанциональном потоке. Основа признака: произведённое, являющееся причиной действительного. 

Признак содействующего условия действительного: то, что порождает главным образом субстанцию действительного, не являющуюся собственным субстанциональным потоком. Основа признака: индивид, являющийся причиной действительного.

Есть две причины глиняного сосуда: сущностная причина глиняного сосуда и содействующее условие глиняного сосуда. 

Признак сущностной причины глиняного сосуда: то, что порождает главным образом субстанцию глиняного сосуда в собственном субстанциональном потоке. Основа признака: глина, являющаяся причиной глиняного сосуда

Признак содействующего условия глиняного сосуда: то, что порождает главным образом субстанцию глиняного сосуда, не являющуюся собственным субстанциональным потоком. Основа признака: индивид, являющийся причиной глиняного сосуда. 

Признак следствия: то, что порождается.

Признак следствия действительного: то, что порождается действительным. Основа признака: то, что возникло после действительного. Следствие действительного бывает двух видов: непосредственное следствие действительного и опосредованное следствие действительного. 

Признак непосредственного следствия действительного: то, что непосредственно порождается действительным. Основа признака: то, что возникло [непосредственно] после действительного. 

Признак опосредованного следствия действительного: то, что опосредованно порождается действительным. Основа признака: то, что возникло после возникшего после действительного.

Логика подобна относительно непосредственных и опосредованных следствий всех действительных дхарм.
Разрешения спора 

1.  Некто сказал (Н): Познаваемое является причиной действительного, так как является порождающим действительное 

А: (Познаваемое не является порождающим действительное)
Н: Познаваемое является порождающим действительное, так как действительное является порождающим 

А: Необязательно 

Н: Познаваемое; - действительное не является порождающим

А: Познаваемое; - действительное является порождающим, так как действительное является причиной 

Н: (Познаваемое; - действительное не является причиной)
А: Познаваемое; - действительное является причиной, так как действительное является причиной возникшего после действительного 

 Н: (Познаваемое; - действительное не является причиной возникшего после действительного)
А: Познаваемое; - действительное является причиной возникшего после действительного, так как действительное существует 

 Н: (Познаваемое; - действительное не существует) 

А: Познаваемое; - действительное существует, так как является несуществующей самостностью индивида 

2.  Некто сказал (Н): Действительное не является причиной возникшего после действительного, так как является причиной возникшего одновременно с действительным 

А: (Действительное не является причиной возникшего одновременно с действительным)
Н: Действительное является причиной возникшего одновременно с действительным, так как является действительным, возникшим одновременно с действительным 

А: Необязательно

Н: Действительное; оно не является действительным, возникшим одновременно с ним

А: Действительное; оно является действительным, возникшим одновременно с ним, так как оно является действительным 

3.  Некто сказал (Н): Действительное не является причиной возникшего после действительного, так как не является действительным, возникшим после действительного 

А: Необязательно

Н: Действительное; оно является действительным, возникшим после него

А: Действительное; оно не является действительным, возникшим после него, так как оно является несуществующей самостностью индивида
4.  Некто сказал (Н): Действительное не является причиной возникшего после действительного, так как не является действительным, возникшим после действительного 

А: Необязательно

Н: Действительное; оно является действительным, возникшим после него
А: Действительное; оно не является действительным, возникшим после него, так как оно является действительным, возникшим одновременно с действительным 

Н: (Действительное; оно не является действительным, возникшим одновременно с ним)
А: Действительное; оно является действительным, возникшим одновременно с ним, так как оно является действительным 

5.  Некто сказал (Н): Возникшее после действительного является следствием возникшего после действительного, так как является возникшим после действительного и является следствием 

А: Необязательно

Н: Возникшее после действительного не является возникшим после действительного

А: Возникшее после действительного является возникшим после действительного, так как является следствием действительного 

Н: (Возникшее после действительного не является следствием действительного)
А: Возникшее после действительного является следствием действительного, так как оно является действительным 

Н: Согласен в вышестоящем заключении. (Возникшее после действительного; оно является его следствием)
А: Возникшее после действительного; оно не является его следствием, так как оно является несуществующей самостностью индивида
6.  Некто сказал (Н): Непостоянное является следствием, так как причина непостоянного существует 

А: Нет

Н: Причина непостоянного существует, так как причина, являющаяся непостоянным, существует 

А: Необязательно

Н: Нет

А: Причина, являющаяся непостоянным, существует, так как рупа является этим 

Н: Нет
А: Рупа является причиной, являющейся непостоянным, так как не является постоянным и является причиной 

 Н: (Рупа является постоянным и не является причиной)
А: Рупа не является постоянным и является причиной, так как она является причиной 

7.  Некто сказал (Н): Рупа, являющаяся непостоянным, является её следствием, так как она является причиной являющегося непостоянным 

А: Необязательно

8.  Некто сказал (Н): Являющееся непостоянным; рупа не является его причиной, так как его причина не существует
 

А: Ответ подходит, так как при таком (вопросе) правильным считается такой ответ: рупа не является причиной этого – являющегося непостоянным. 

9.  Некто сказал (Н): Колонна и сосуд; возникшее перед ними является их причиной, так как они являются действительным 

А: Колонна и сосуд; возникшее перед ними не является их причиной
Н: Возникшее перед колонной и сосудом является причиной колонны, так как является причиной колонны и сосуда 

A: Необязательно (противоречивы)
Н: Возникшее перед колонной и сосудом является причиной колонны

А: Возникшее перед колонной и сосудом не является причиной колонны, так как колонна не является его следствием 

Н: (Возникшее перед колонной и сосудом; колонна является его следствием)
А: Возникшее перед колонной и сосудом; колонна не является его следствием, так как если оно не существует, то не обязательно и колонна не существует 

Н: (Возникшее перед колонной и сосудом; если оно не существует, то обязательно и колонна не существует)
А: Основа отрицания сосуда; [там] колонна не существует, так как [там] возникшее перед колонной и сосудом не существует.

Н: (Основа отрицания сосуда; возникшее перед колонной и сосудом существует)
А: Основа отрицания сосуда; [там] возникшее перед колонной и сосудом не существует, так как [там] колонна и сосуд не существуют 

Н: (Основа отрицания сосуда; колонна и сосуд существуют)
А: Основа отрицания сосуда; [там] колонна и сосуд не существуют, так как [там] сосуд не существует 

Н: (Основа отрицания сосуда; сосуд существует)
А: Основа отрицания сосуда; [там] сосуд не существует, так как она является основой отрицания сосуда 

Н: (Основа отрицания сосуда; [там] колонна не существует)
А: Основа отрицания сосуда; [там] колонна существует, так как она (основа отрицания сосуда) не является основой отрицания колонны 

10. Некто сказал (Н): Колонна и сосуд не являются следствием возникшего перед колонной и сосудом, так как не являются следствием возникшего перед колонной 

А: Необязательно

Н: Колонна и сосуд являются следствием возникшего перед колонной
А: Колонна и сосуд не являются следствием возникшего перед колонной, так как возникшее перед колонной не является их причиной 

Н: Возникшее перед колонной является причиной колонны и сосуда

А: Возникшее перед колонной не является причиной колонны и сосуда, так как оно является причиной колонны 

11. Некто сказал (Н): Возникшее перед действительным действительное в его времени не существует, так как действительное является его следствием 

А: Возникшее перед действительным действительное в его времени не существует

Н: Возникшее перед действительным действительное в его времени существует, так как возникшее перед действительным является действительным и это существует
 

А: Необязательно

Н: Возникшее перед действительным не является действительным
А: Возникшее перед действительным является действительным, так как является причиной действительного 

Н: Возникшее перед действительным; оно в его времени не существует
А: Возникшее перед действительным; оно в его времени существует, так как оно является действительным 

12. Некто сказал (Н): Сущностная причина действительного не существует, так как возникшее перед действительным не является этим 

А: Нет

Н: Возникшее перед действительным не является сущностной причиной действительного, так как не является тем, что станет действительным 

А: (Возникшее перед действительным является тем, что станет действительным)
Н: Возникшее перед действительным не является тем, что станет действительным, так как (уже) является ставшим действительным 

А: Противоречивые

Н: Возникшее перед действительным не является ставшим действительным

А: Возникшее перед действительным является ставшим действительным, так как является действительным
13. Некто сказал (Н): Колонна и сосуд; их сущностная причина существует, так как они являются действительным. 

А: Колонна и сосуд; их сущностная причина существует

Н: Колонна и сосуд; то, что станет ими, существует, так как их сущностная причина существует. 

А: Да

Н: Колонна и сосуд; являющееся ими существует, так как то, что станет ими, существует 

А: Необязательно

[Тема 7]: Объект и субъект (обладатель объекта).
1. Некто сказал (Н): То, что является объектом какого-либо сознания – обязательно является объектом.

А: Рогатый заяц является объектом, так как является объектом какого-либо сознания

Н: (Рогатый заяц не является объектом какого-либо сознания)
А: Рогатый заяц является объектом какого-либо сознания, так как является объектом концептуального удержания рогатого зайца 
Н: (Рогатый заяц не является объектом концептуального удержания рогатого зайца)
А: Рогатый заяц является объектом концептуального удержания рогатого зайца, так как является признаваемым объектом концептуального удержания рогатого зайца 
Н: (Рогатый заяц не является признаваемым объектом концептуального удержания его)
А: Рогатый заяц; он является признаваемым объектом концептуального удержания его, так как он является несуществующей самостностью индивида 
Н: Согласен в основе. (Рогатый заяц является объектом)
А: Рогатый заяц не является объектом, так как не является познаваемым 
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как объект и познаваемое являются тождественными по смыслу (равнозначными) 

Н: Нет

А: Объект и познаваемое являются тождественными по смыслу, так как объект и то, что устанавливается верным познанием (как существующее), являются тождественными по смыслу
2.  Некто сказал (Н): То, что является субъектом – обязательно является сознанием (shes pa).
А: Звук, обозначающий сосуд, является сознанием, так как является субъектом
Н: (Звук, обозначающий сосуд, не является субъектом)
А: Звук, обозначающий сосуд, является субъектом, так как его объект существует 

Н: (Звук, обозначающий сосуд; его объект не существует)
А: Звук, обозначающий сосуд; его объект существует, так как его предмет (смысл) существует 

Н: (Звук, обозначающий сосуд; его предмет не существует)
А: Звук, обозначающий сосуд; его предмет существует, так как им является «сосуд» 

Н: (Звук, обозначающий сосуд; «сосуд» не является его предметом)
А: Сосуд; он является предметом звука, обозначающего его, так как он является несуществующей самостностью индивида 

Н: Согласен в основе. (Звук, обозначающей «сосуд», является сознанием)
А: Звук, обозначающий «сосуд», не является сознанием, так как не является ясностью и веданием
Н: (Звук, обозначающей «сосуд», является ясностью и веданием)
А: Звук, обозначающей «сосуд», не является ясностью и веданием, так как он является [состоящим из] частиц (рупа) 

Н: (Звук, обозначающей «сосуд», не является [состоящим из] частиц)
А: Звук, обозначающей «сосуд», является [состоящим из] частиц, так как он является звуком 

Н: (Звук, обозначающей «сосуд», не является звуком)
А: «Сосуд»; звук обозначающей его, является звуком, так как он является несуществующей самостностью индивида 

Другой [пример опровержения].

А: Орган зрения является сознанием, так как является субъектом
Н: (Орган зрения не является субъектом)
А: Орган зрения является субъектом, так как его объект существует 

Н: (Орган зрения; его объект не существует)
А: Орган зрения; его объект существует, так как им является синий [цвет]
Н: (Орган зрения; его объектом не является синий [цвет])
А: Синий; он является объектом органа зрения, так как он является объектом, удерживаемым сознанием глаза
Н: (Синий не является объектом, удерживаемым сознанием глаза)
А: Синий является объектом, удерживаемым сознанием глаза, так как он является базой видимого 

Н: Согласен в основе. (Орган зрения является сознанием)
А: Орган зрения не является сознанием, так как он является [состоящим из] частиц (рупа) 

Н: (Орган зрения не является [состоящим из] частиц)
А: Орган зрения является [состоящим из] частиц, так как он является рупой 

Н: (Орган зрения не является рупой)
А: Орган зрения является рупой, так как он является способностью [видеть] 

Н: (Орган зрения не является способностью [видеть])
А: Орган зрения является способностью [видеть], так как он является глазом
Другой [пример опровержения].

А: Арья Будда
 является сознанием, так как он является субъектом
Н: (Арья Будда не является субъектом)
А: Арья Будда является субъектом, так как его объект существует 

Н: (Арья Будда; его объект не существует)
А: Арья Будда; его объект существует, так как его познаваемое существует 

Н: (Арья Будда; его познаваемое не существует)
А: Арья Будда; его познаваемое существует, так как то, что обосновано, обязательно является его познаваемым
 

Н: Согласен в основе. (Арья Будда является сознанием)
А: Арья Будда не является сознанием, так как он является непсихическим элементом
Н: (Арья Будда не является непсихическим элементом)
А: Арья Будда является непсихическим элементом, так как он является индивидом
Н: (Арья Будда не является индивидом)
А: Арья Будда является индивидом, так как он является Арья Буддой 

3.  Некто сказал (Н): То, что является объектом – обязательно является прямым объектом непосредственного познания. 

А: Пространство, не произведённое собранием, является прямым объектом непосредственного познания, так как оно является объектом. 

Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является объектом)
А: Пространство, не произведённое собранием, является объектом, так как оно является объектом ума 

Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является объектом ума)
А: Пространство, не произведённое собранием, является объектом ума, так как является тем, что подходит быть объектом ума
Н: (Пространство, не произведённое собранием, не является тем, что подходит быть объектом ума)
А: Пространство, не произведённое собранием, является тем, что подходит быть объектом ума, так как оно является познаваемым 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как то, что подходит быть объектом ума, является признаком познаваемого 

Н: Согласен в основе. (Пространство, не произведённое собранием, является прямым объектом непосредственного познания)
А: Пространство, не произведённое собранием, не является прямым объектом непосредственного познания, так как не является прямым объектом Всеведения 

Н: (Пространство, не произведённое собранием, является прямым объектом Всеведения)
А: Пространство, не произведённое собранием, не является прямым объектом Всеведения, так как не является прямо познаваемым Всеведением 

Н: (Пространство, не произведённое собранием, является прямо познаваемым Всеведением)
А: Пространство, не произведённое собранием, не является прямо познаваемым Всеведением, так как не является действительным 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как прямо познаваемое Всеведением и действительное являются тождественными по смыслу (равнозначными)
4.  Некто сказал (Н): То, что является объектом концептуального удержания сосуда - обязательно является признаваемым объектом концепта сосуда.

А: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда является признаваемым объектом концептуального удержания сосуда, так как она является объектом концептуального удержания сосуда. Необязательно. 

Н: (Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда не является объектом концептуального удержания сосуда)
А: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда является объектом концептуального удержания сосуда, так как она является воспринимаемым объектом концепта сосуда
Н: Необязательно

А: Обязательно, так как воспринимаемый объект концепта сосуда и объект концептуального удержания сосуда являются тождественными по смыслу 

Н: Вместо: – Воспринимаемая противоположность не-сосуда при концептуальном удержании сосуда не является признаваемым объектом концепта сосуда
А: Сосуд; воспринимаемая противоположность не-его в концепте его является воспринимаемым объектом концепта его, так как он является несуществующей самостностью индивида 

Н: Согласен в основе. (Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда является признаваемым объектом концепта сосуда)
А: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда не является признаваемым объектом концепта сосуда, так как она не является действительным объектом (объектом способа удержания-признавания) концепта сосуда 

Н: (Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда является действительным объектом концепта сосуда)
А: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда не является действительным объектом концепта сосуда, так как она является воспринимаемым объектом концепта сосуда 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как действительный объект концепта сосуда и воспринимаемый объект концепта сосуда являются противоречивыми 

Н: Нет

А: Сосуд; действительный объект его концепта и воспринимаемый объект его концепта являются противоречивыми, так как он является несуществующей самостностью индивида
5.  Некто сказал (Н): Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда не является объектом концептуального удержания сосуда, так как не является удерживаемой концептом сосуда 

А: Необязательно

Н: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда является удерживаемой концептом сосуда
А: Воспринимаемая противоположность не-сосуда в концепте сосуда не является удерживаемой концептом сосуда, так как она  является воспринимаемым объектом концепта сосуда
6.  Некто сказал (Н): Признаваемый объект любого концепта – обязательно существует.

А: Концепт удержания звука как постоянного; его признаваемый объект существует, так как он является концептом. Необязательно.

Н: (Концепт удержания звука как постоянного не является концептом)
А: Звук; концепт удержания его как постоянного является концептом, так как концепт удержания его как постоянного существует
Н: (Концепт удержания его как постоянного не существует)
А: Звук; концепт удержания его как постоянного существует, так как он является несуществующей самостностью индивида 

Н: Согласен в основе. (Концепт удержания звука как постоянного; его признаваемый объект существует)
А: Концепт удержания звука как постоянного; его признаваемый объект не существует, так как его действительный объект не существует 

Н: (Концепт удержания звука как постоянного; его действительный объект существует)
А: Концепт удержания звука как постоянного; его действительный объект не существует, так как он является ложным сознанием 

Н: Концепт удержания звука как постоянного не является ложным сознанием

А: Звук; концепт удержания его как постоянного является ложным сознанием, так как он не является постоянным
7.  Некто сказал (Н): Концепт удержания звука как постоянного; его действительный объект (объект способа удержания-признавания) существует, так как его устанавливаемый объект существует 

А: Необязательно

Н: (Концепт удержания звука как постоянного; его устанавливаемый объект не существует)
А: Концепт удержания звука как постоянного; его устанавливаемый объект существует, так как этим является звук 

Н: (Концепт удержания звука как постоянного; звук не является его устанавливаемым объектом)
А: Звук; он является устанавливаемым объектом концепта удержания звука как постоянного, так как он является устанавливаемым объектом умозаключения, постигающего звук как непостоянный 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как концепт удержания звука как постоянного, и умозаключение, постигающее звук как непостоянный, являются умственными факторами, которые устанавливают одно (тождественное) устанавливаемое прямо противоречащими способами удержания-признавания 

8. Некто сказал (Н): Сосуд обязательно является признаваемым объектом любого концепта о сосуде.

А: Концептуальное удержание сосуда лишь посредством общего слова (представления о слове (словосочетании)); сосуд является его признаваемым объектом, так как оно является концептом сосуда. Необязательно.

Н: (Концептуальное удержание сосуда лишь посредством общего слова не является концептом сосуда)
А: Сосуд; концептуальное удержание его лишь посредством общего слова (представления о слове (словосочетании)); является концептом его, так как концептуальное удержание его лишь посредством общего слова существует 

Н: (Сосуд; концептуальное удержание его лишь посредством общего слова не существует)
А: Сосуд; концептуальное удержание его лишь посредством общего слова существует, так как он является несуществующей самостностью индивида 

Н: Согласен в основе. (Сосуд является признаваемым объектом концептуального удержания сосуда лишь посредством общего слова)
А: Сосуд не является признаваемым объектом концептуального удержания сосуда лишь посредством общего слова, так как он является косвенным объектом концептуального удержания сосуда лишь посредством общего слова
Н: (Сосуд не является косвенным объектом концептуального удержания сосуда лишь посредством общего слова)
А: Сосуд; он является косвенным объектом концептуального удержания его лишь посредством общего слова, так как он является сосудом 

9. Некто сказал (Н): То, что является сознанием умственного – обязательно является умом (yid)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий (цвет), является умом, так как оно является сознанием умственного (необязательно). 

Н: (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, не является сознанием умственного)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, является сознанием умственного, так как оно является самосознанием
Н: (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, не является самосознанием)
А: Сознание глаза, удерживающее синий; самосознание, прямо воспринимающее его, является самосознанием, так как самосознание, прямо воспринимающее его, существует 

Н: (Сознание глаза, удерживающее синий; самосознание, прямо воспринимающее его, не существует)
А: Сознание глаза, удерживающее синий; самосознание, прямо воспринимающее его, существует, так как оно (сознание глаза) является сознанием, ведающим иное 

Н: Согласен в основе. (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, является умом)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, не является умом, так как не является различающимся сознанием 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как первичное сознание, ум, различающееся сознание являются тождественными по смыслу (равнозначными) 

Н: Вместо – (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, является различающимся сознанием)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, не является различающимся сознанием, так как не является первичным сознанием 

Н: (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, является первичным сознанием)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий,  не является первичным сознанием, так как не является ни первичным сознанием, ни вторичным сознанием 

Н: (Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, является либо первичным сознанием, либо вторичным сознанием)
А: Самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий, не является ни первичным сознанием, ни вторичным сознанием, так как оно является самосознанием 

Другой [пример опровержения].

А: Ощущение, входящее в окружение различающегося сознания умственного, является умом, так как является сознанием умственного (необязательно).

Н: (Ощущение, входящее в окружение различающегося сознания умственного, не является сознанием умственного)
А: Ощущение, входящее в окружение различающегося сознания умственного, является сознанием умственного, так как является вторичным сознанием, входящим в окружение различающегося сознания умственного 

Н: Необязательно

А: Различающееся сознание умственного; то, что является вторичным сознанием, входящим в его окружение, обязательно является сознанием умственного, так как оно является различающимся сознанием умственного 

10. Некто сказал (Н): То, что является сознанием – обязательно является верным познанием. 

А: Сознание органа чувств, воспринимающего снежные горы синими, является верным познанием, так как является сознанием
Н: (Сознание органа чувств, воспринимающего снежные горы синими, не является сознанием)
А: Сознание органа чувств, воспринимающего снежные горы синими, является сознанием, так как является сознанием органов чувств 

Н: Согласен в основе. (Сознание органа чувств, воспринимающего снежные горы синими, является верным познанием)
А: Сознание органа чувств, воспринимающего снежные горы синими, не является верным познанием, так как оно является ложным сознанием 

Некто сказал (Н): То, что является верным познанием – обязательно является непосредственным познанием.

А: Умозаключение (опосредованное верное познание), постигающее звук как непостоянный, является непосредственным познанием, так как является верным познанием 

Н: (Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, не является верным познанием)
А: Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, является верным познанием, так как является [познающим] в первый момент необманывающимся веданием 

Н: Необязательно

А: Обязательно, так как [познающее] в первый момент необманывающееся ведание является признаком верного познания 

Н: Согласен в основе. (Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, является непосредственным познанием)
А: Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, не является непосредственным познанием, так как не является непосредственным
Н: (Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, является непосредственным)
А: Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, не является непосредственным, так как не является неконцептуальным сознанием (мышлением) 

Н: (Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, является неконцептуальным сознанием (не-мышлением))
А: Умозаключение, постигающее звук как непостоянный, не является неконцептуальным сознанием, так как оно является концептуальным (мышлением)
Собственное мнение [автора].

 Признак объекта: то, что постигается верным познанием. Объект, существующее, познаваемое являются тождественными по смыслу (равнозначными). Объект бывает двух видов: действительное и постоянное.

Действительное делится на пять: совокупность рупы (рупа – скандха), совокупность ощущения (ведана –скандха), совокупность различения (санджня – скандха), совокупность элементов (санскара – скандха), совокупность сознания (виджняна – скандха).

Признак совокупности рупы: совокупность множества того, что подходит быть рупой. Совокупность рупы и рупа являются тождественными по смыслу. Совокупность рупы делится на два: внешняя рупа и внутренняя рупа. Внешняя рупа имеет пять подразделений: от базы видимого до базы осязаемого. Внутренняя рупа имеет пять подразделений: от органа зрения до органа осязания.

Признак совокупности ощущения: совокупность множества психических элементов "вкушения" (ощущения), которые собственными силами "вкушают" свой объект. Совокупность ощущения и ощущение являются тождественными по смыслу.

Совокупность ощущения подразделяется на шесть: ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным чувством зрения (с внешним объектом), ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным чувством слуха, ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным чувством обоняния, ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным чувством вкуса, ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным чувством осязания, ощущение, обусловленное соприкосновением, вызванным умом.

Более подробно [совокупность ощущения] подразделяется на восемнадцать: каждое из этих [ощущений] бывает трех видов: приятное, неприятное и нейтральное.

Признак совокупности различения: совокупность множества психических элементов различения, которые собственными силами воспринимают собственный объект в признаках. Совокупность различения и различение являются тождественными по смыслу. Подразделяется на два: различение, удерживающее признаки в отношении смысла (предмета), и различение, удерживающее признаки в отношении обозначения. 

Пример различения, удерживающего признаки в отношении смысла: различение, возникшее от соприкосновения, вызванного чувством зрения; различение, возникшее от соприкосновения, вызванного чувством слуха; различение, возникшее от соприкосновения, вызванного чувством обоняния; различение, возникшее от соприкосновения, вызванного чувством вкуса; различение, возникшее от соприкосновения, вызванного чувством осязания.

 Пример различения, удерживающего признаки в отношении обозначения: различение, возникшее от соприкосновения, вызванного умом. 

Признак совокупности элементов: совокупность действительных, не являющихся ни одним из четырех: рупой, ощущением, различением, сознанием. Совокупность элементов и элементы являются тождественными по смыслу. Элементы бывают двух видов: элементы, не связанные с сознанием (непсихические элементы), и психические элементы.

Признак непсихических элементов: то, что является элементами и сильно отличается отсутствием схожести с собственным [первичным сознанием]. Основа признака: действительное. 

Признак психических элементов: то, что является элементами и сильно отличается присутствием схожести с собственным [первичным сознанием]. 

Психические элементы подразделяются на сорок девять: это все психические элементы, являющиеся вторичным сознанием, кроме двух: ощущения и различения
. 

Признак совокупности сознания: совокупность множества умственных процессов (видов сознания), относящихся к познанию другого, и имеющих своими спутниками психические элементы. Совокупность сознания, различающееся сознание, первичное сознание, ум являются тождественными по смыслу
. Различающееся сознание бывает шести видов: от различающегося сознания глаза до различающегося сознания умственного.

Признак субъекта: дхарма, "входящая" в свой объект. Субъект (буквально: обладатель объекта) бывает трех видов: сознание, субъект, являющийся рупой, субъект, являющийся непсихическими элементами 
.

Признак сознания: ясность и ведание. Сознание и психические элементы являются тождественными по смыслу. Сознание делится на два: ведающее себя (самосознание) и ведающее иное.

Признак самосознания: вид [сознания] воспринимающий [себя]. Самосознание и чувственное самосознание являются тождественными по смыслу. Основа признака: самосознание, прямо воспринимающее сознание глаза, удерживающего синий [цвет].

Сознание, ведающее иное, делится на два: первичное сознание и вторичное сознание.

Признак первичного сознания объяснялось выше (подобно признаку различающегося сознания). 

Признак вторичного сознания: сознание, входящее в окружение первичного сознания
. Подразделяется на пятьдесят один: пять вездесущих сопутствующих психических элементов, пять определяющих психических элементов, шесть коренных клеш, двадцать второстепенных клеш, одиннадцать благотворных психических элементов, четыре изменяемых психических элемента. 

К пяти вездесущим психическим элементам относятся: ощущение, различение, помысел (мотивация), соприкосновение, внимание. 

К пяти определяющим психическим элементам сознания относится: стремление, вера, память, сосредоточение, мудрость.

К шести коренным клешам относятся: страсть, гнев, гордость, неведение, [ложные] воззрения, сомнение.

Есть пять ложных воззрений: ложное воззрение на совокупность разрушимого; крайние воззрения; [ослеплённость] ложными воззрениями; воззрение, признающее ложные взгляды как превосходные; воззрение, признающее скверное поведение превосходным.

К двадцати второстепенным клешам относятся: два десятка клеш. 

К первой десятке относятся: ярость, желание отомстить, сокрытие пороков и не благих поступков, злость, зависть, жадность, притворничество (лукавство -- когда человек притворяется, что обладает отсутствующими у него достоинствами), ложь (уклончивость), надменность (высокомерие), зловредность (жестокое отношение к живым существам). 

Ко второй десятке относятся: отсутствие стыда, отсутствие совести, вялость (слабость тела и духа), дикость (необузданность), безверие (не желание верить в достоинство других, в реальность, в то, что от причины возникает следствие и т.д.), лень (не стремиться делать добро), отсутствие бдительности (не стараться избегать не благое), забывчивость, непонятливость (непонимание какие действия тела, речи и ума благие, а какие нет), рассеянность (при осуществлении намеченных целей). 

К одиннадцати благотворным психическим элементам относятся: чувство стыда (смущение), совесть, отсутствие страсти, отсутствие гнева, отсутствие неведения, преданность (благому), подвластность (ума и тела), бдительность, равность (ко всем живым существам), усердие (устремлённость к добру). 

К четырем изменяемым психическим элементам относится: два [умственных фактора]: воображение (получение общего представления) и исследование, а также сон и сожаление
.

Пример субъекта, являющегося непсихическими процессами: индивид.

Пример субъекта, являющегося рупой: от органа зрения – до органа осязания – эти пять.

Сознание делится на два: верное познание и неверное познание (не-познание).

Признак верного познания: [познающее] в первый момент необманывающееся ведание
. Верное познание бывает двух видов: непосредственное верное познание и опосредованное верное познание (умозаключение).

Признак непосредственного верного познания: [познающее] в первый момент неконцептуальное необманывающееся ведание. Непосредственное верное познание подразделяется на четыре: чувственное, умственное, самосознание, йогческое.
Есть пять видов чувственного непосредственного верного познания: от чувственного познания, являющегося сознанием глаза – до чувственного познания, являющегося сознанием тела. 

Признак опосредованного познания (умозаключения): [познающее] в первый момент необманывающееся ведание признаваемого, способное соединить общий смысл с обозначением
. Опосредованное познание бывает трех видов: умозаключение, основанное на силе факта, умозаключение на основе известного, умозаключение на основе веры. 

Пример умозаключения, основанного на силе факта: умозаключение, постигающее звук как непостоянный.

Пример умозаключения на основе известного: умозаключение, постигающее возможность говорить: «Луна - имеющая зайца». (И под этим подразумевать «Луна»)
. 
Пример умозаключения через веру: познание [основанное на достоверности] писаний (заповедей, проповедей, священных текстов).

Неверное познание (не-познание) бывает трех видов: не постигающее [сознание], ложное сознание, сомнение.

Пример не постигающего сознания: любое восприятие без определенности.

Ложное сознание бывает двух видов: концептуальное ложное сознание, и неконцептуальное ложное сознание. Пример концептуального ложного сознания: концепт (представление) удержания постоянного звука, и воззрение удержания самостности индивида. Пример неконцептуального ложного сознания: сознание органа глаза, воспринимающего снежные горы синими, и сознание органа глаза, воспринимающего мираж воды - каждое из этих. Пример сомнения: сомневающаяся мысль «постоянный звук или непостоянный».

 Признак явного [объекта]: то, что прямо постигается непосредственным верным познанием. Явное и действительное являются тождественными по смыслу. 

Признак скрытого [объекта] (не проявленного существующего): то, что прямо постигается опосредованным верным познанием (умозаключением). Скрытое и существующее являются тождественными по смыслу
.

Разрешение спора.

1. Некто сказал (Н): Пространство, не произведённое собранием, является явным, так как оно является тем, что прямо постигается непосредственным верным познанием 

 A: (Пространство, не произведённое собранием, не является тем, что прямо постигается непосредственным верным познанием)
Н: Пространство, не произведённое собранием, является тем, что прямо постигается непосредственным верным познанием, так как является тем, что прямо постигается Всеведением 

А: (Пространство, не произведённое собранием, не является тем, что прямо постигается Всеведением)
Н: Пространство, не произведённое собранием, является тем, что прямо постигается Всеведением, так как оно является тем, что постигается Всеведением 

А: Необязательно

Н: Пространство, не произведённое собранием, не является тем, что постигается Всеведением

А: Пространство, не произведённое собранием, является тем, что постигается Всеведением, так как является объектом познания Всеведения. Обоснованно

H: Пространство, не произведённое собранием, является явным

А: Пространство, не произведённое собранием, не является явным, так как является действительным 

2. Некто сказал (Н): Звук непостоянный является скрытым, так как он является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием (умозаключением) 

А: Да

Н: Звук непостоянный не является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием
А: Звук непостоянный является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием, так как он является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием, постигающим звук как непостоянный
Н: (Звук непостоянный не является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием, постигающим звук как непостоянный)
А: Звук непостоянный; он является тем, что прямо постигается опосредованным верным познанием, познающим его (именно так), так как опосредованное верное познание, познающее его, существует 

Н: (Звук непостоянный; опосредованное верное познание, познающее его, не существует)
А: Звук непостоянный; опосредованное верное познание, познающее его, существует, так как он обоснован. 

А: Звук непостоянный является явным 

Н: Звук непостоянный не является явным, так как является скрытым 

А: Необязательно

Н: Звук непостоянный не является явным
А: Звук непостоянный является явным, так как является действительным 

3 Некто сказал (Н): Звук непостоянный не становится чувствуемым,
 так как является скрытым 

А: Необязательно

Н: Звук непостоянный не является скрытым 

А: Звук непостоянный является скрытым, так как он обоснован 

4.  Некто сказал (Н): Философский трактат «Украшение ясных постижений» является сознанием, так как он является верным познанием
А: (Философский трактат «Украшение ясных постижений» не является верным познанием)
Н: Философский трактат «Украшение ясных постижений» является верным познанием, так как он является познанием, основанном на достоверности писаний 

А: (Философский трактат «Украшение ясных постижений» не является познанием, основанном на достоверности писаний)
Н: Философский трактат «Украшение ясных постижений» является познанием, основанном на достоверности писаний, так как он является достоверным писанием 

А: Необязательно

Н: Философский трактат «Украшение ясных постижений» не является достоверным писанием
А: Философский трактат «Украшение ясных постижений»; он является достоверным писанием, так как он является совершенным (безупречным) трактатом 

5.  Некто сказал (Н): Рогатый заяц является скрытым, так как он является предметом рассмотрения опосредованного верного познания (умозаключения)
А: (Рогатый заяц не является предметом рассмотрения опосредованного верного познания)
Н: Рогатый заяц является предметом рассмотрения опосредованного верного познания, так как умозаключение [о рогатом зайце] является предметом рассмотрения верного познания 

А: Рогатый заяц не является объектом познания опосредованного верного познания
Н: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] не является предметом рассмотрения верного познания
А: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] является предметом рассмотрения верного познания, так как умозаключение является предметом рассмотрения Всеведения                         

Н: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] не является предметом рассмотрения Всеведения

А: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] является предметом рассмотрения Всеведения, так как умозаключение существует 

Н: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] не существует
А: Рогатый заяц; умозаключение [о нем] существует, так как он является несуществующей самостностью индивида
6.  Некто сказал (Н): Общий смысл сосуда является удерживаемым [в] концепте сосуда, так как он является объектом при концептуальном удержании сосуда 

А: Необязательно
H: Общий смысл сосуда не является объектом при концептуальном удержании сосуда
А: Общий смысл сосуда является объектом при концептуальном удержании сосуда, так как он является воспринимаемым объектом концепта сосуда 

Н: Концепт сосуда; он удерживает общий смысл сосуда

А: Концепт сосуда; он не удерживает общий смысл сосуда, так как он является концептом, удерживающим сосуд
.

ПРИМЕЧАНИЯ







� В этом заключении могут быть три ответа: 1) цвет белой раковины является красным; 2) цвет белой раковины не является цветом; 3) то, что является цветом, не обязательно является красным. Правильное заключение подобного типа должно отвечать трём требованиям: например в заключении «сосуд является непостоянным, потому что является произведённым» – 1) обьект спора должен быть признаком (): сосуд является произведённым; 2)прямое вхождение (): то, что является произведённым – обязательно является непостоянным; 3) обратное вхождение (): то, что не является непостоянным – обязательно не является произведённым.


� Например общая объединяющая основа есть у рупы и цвета. В качестве примера можно взять белый цвет, так как он будет являться и рупой, и цветом. 


� Противоречивыми ()считаются те явления, которые не имеют общей объединяющей основы.


� Любой объект как понятие в мышлении отрицает свою нетождественность. Например, «сосуд» в мышлении воспринимается как отрицание понятия «не сосуд» (отрицание всего, что не является сосудом).


� Обоснованное (имеющее место наличной основой) имеет одно значение с существующим.


� То, что подразумевается под условным обозначением  второго и последующих заключений соответствует тому, что подразумевается под условным обозначением  предыдущего заключения, поэтому там, где используется сокращение – обозначение  используется без перевода того значения, которое под ним подразумевается.


� «Рупа» можно объяснить как «препятствующее», потому что она препятствует возникновению одной рупы на месте другой. Некоторые переводят «рупа» как «чувственное», потому что всё, что воспринимается органами чувств, и сами органы чувств являются рупой.


Признак частицы: то, что содержится в атоме.


� База (аятана) – это опора сознания.


� Любые два объекта можно рассмотреть с точки зрения их соотношения. Например, у рупы и внешней рупы есть только три варианта комбинаций, у них нет такого варианта: то, что является внешней рупой, но не является рупой.


� Есть двенадцать баз (аятан) –  и восемнадцать сфер (дхату) –  .


Двенадцать баз (опор сознания) – это шесть объективных (внешних) –  и шесть субъективных (внутренних) – .            


Шесть объективных опор сознания: от базы видимого до базы осязаемого () и база дхарм (осознаваемого умом) (). 


Шесть субъективных опор сознания: способность видеть (), способность слышать (), способность обоняния (), способность восприятия вкуса (), способность осязания (), способность осознания (сознанием умственного)().


Восемнадцать сфер (восемнадцать психофизических элементов личности в отношении к внешнему миру) – это шесть органов или чувств (индрия) –( , шесть объектов чувственного восприятия (вишая) - ( , шесть различающихся сознаний, возникающих от контакта органов чувств с их объектами (виджняна) – ( . 


Шесть чувств – это пять внешних чувств: сфера (чувство) зрения (орган зрения) ( ), сфера слуха (), сфера обоняния ( ), сфера вкуса ( ), сфера осязания ( ) и сфера ума ( ).


Шесть объектов: сфера видимого( ), сфера звука ( ), сфера запаха ( ), сфера вкуса ( ), сфера осязания ( ), сфера дхарм ( ) .


 Шесть различающихся сознаний: сфера различающегося сознания глаза ( ), сфера различающегося сознания уха ( ) , сфера различающегося сознания носа ( ), сфера различающегося сознания языка ( ), сфера различающегося сознания тела ( ), сфера различающегося сознания умственного ( ).


� «Собранная» означает, что внутренняя рупа зависит от сознания: если бы не было сознания, то не было бы и внутренней рупы.


� Орган (индрия) не означает орган в обычном смысле слова. Орган в обычном смысле слова есть опора индрия. Индрия не познаёт (в отличии от сознания) и не является объектом удержания сознания (в отличии от объективной рупы). Когда говорится что глаз видит, имеется ввиду сознание глаза, опирающееся на индрия глаза. А когда говорится, что индрия – опора сознания, имеется в виду, что ясность сознания зависит от ясности индрия. 


В определении органа: «ясность» означает отсутствие объективной рупы; «одна сторона» – часть определения.


� Индивид в данном случае – общее понятие для всех живых существ.


� Понятие «рогатый заяц» обозначает что-либо не существующее.


� «Моментальное» – признак непостоянного.


� Объект познания имеет одно значение с существующим.


� Другими словами «то, что может породить смысл».


� С точки зрения функции «сознание» () – постигает объект. С точки зрения сущности «ясность» () – означает свободное от рупы, но этого ещё не достаточно что бы определить «сознание», поэтому используется слово «ведание, ведение» (). 


Перевод слов    , как «сознание, ясность, ведание, ум» – не совсем отвечает значению этих слов.   


� При противоречивом вхождении ни один из ответов:  , ((,  – не подходит.


� Под собранием подразумевается собрания причин и условий. Произведённое собранием множества причин и условий – является признаком произведённого собранием.


� Когда условные обозначения  используется одно, то под ним подразумевается объект спора предыдущего заключения. Такое использование условного обозначения  соответствует тибетскому сокращению  .


� Дословно: непосредственно постигающее верное познание. Из признака непосредственно постигающего верного познания следует, что это такое верное познание, при котором отсутствует мышление. Оно постигает объекты лишь посредством их непосредственного восприятия.


� При таком заключении вопрос заключается в том, что при объекте спора «сосуд», противоположность непостоянного не является противоположностью постоянного, а не в том, что объект спора этого заключения (сосуд) является проясняющим.


� Противоположность постоянного является постоянным, так как сама противоположность – это продукт мышления и не существует в действительности.


� Бессамостность индивида бывает грубой и тонкой. Грубая – это пустота индивида от единичности, постоянства, независимости. Тонкая – это пустота индивида от самодостаточности субстанции.


Бессамосность индивида делится на два: существующее и несуществующее. Значит, любой объект спора является несуществующей самостностью индивида.


В данном заключении смысл заключается в том, что «непостоянное существует», а объект спора не имеет значения. 


� «Сосуд, являющийся тождественным с сосудом» – слово «являющийся» имеет значение «изменяющийся», т.е. этот сосуд имеет свойство изменяться и поэтому является действительным, в отличие от понятия «тождественное с сосудом» (см. следующее примечание).


� «Тождественное с сосудом», так же как и «отрицающее собственное нетождество» – это понятие в мышлении (концепт), не существующее в действительности и поэтому постоянное.


� Признак отличного: разные дхармы (т.е. разные существующие), по этой причине «рогатый заяц» не является отличным от сосуда, т.к. он не существует.


� Признак отрицающего нетождество сосуда: дхарма, противоположная отличному от сосуда.


� «Общее и его виды (частное)» – должны иметь одну сущность. Например, действительное – это общее, а сосуд – его вид (частное).


� Тождественным по роду с познаваемым может быть что-то одно, а тождественным по роду в познаваемом должны быть разные явления.


� «Контакт» означает соприкосновение органа чувств с объектом, а «препятствие» – объект чувственного восприятия.


� «Восемь элементарных частиц» – это четыре махабхути: земля, вода, огонь, ветер; и четыре внешних рупы: форма-цвет, запах, вкус, осязаемое.


� Субстанциональное имеет одно значение с действительным.


� Всё является либо утверждающим ((), либо отрицающим(). Утверждающее познаётся непосредственно через органы чувств, например: «сосуд». Отрицающее познаётся через непосредственное отсекания объекта отрицания, например: понятием «звук - непостоянное» отрицается понятие «звук - постоянное».


� Смысл выражения «сразу же» заключается в том, что первый момент сознание воспринимает лишь общий смысл объекта (например, если сознание направлено на золотой и медный сосуды, то общий смысл здесь: «сосуд»), а уже затем воспринимаются его характеристики (золотой, медный ).


� Отрицание бывает двух видов: отрицание типа «не существует» () и отрицание типа «не является» () . Отрицание типа «не существует» только отрицает свой объект отрицания, например: «пространство». Отрицание типа «не является», отрицая свой объект отрицания, указывает на что-либо ещё, например: «толстый Девадатта не ест днём» – здесь отрицается объект отрицания «ест днём» и косвенно указывается утверждающее «ест ночью».


� Причина бывает непосредственной и опосредованной. Например, прямая причина человека – мать, а косвенная – бабушка, прабабушка и так далее.


Причина так же бывает сущностной и содействующей. Например, сущностная причина глиняного сосуда – глина, а содействующая – человек, который сделал этот сосуд.


� Различающееся сознание – это сознание, которое различается в зависимости от того, на какой орган чувств оно опирается.


� Отрицающее собственное нетождество может быть у разных существующих объектов – тождественных по отрицающему собственное нетождество, например: «действительное и действительное».


� «Только действительное» не существует. Оно существовало бы в том случае, если бы все существующие объекты были бы только действительными. Так же «только действительное и действительное» не существует.


� Признак возникающего в зависимости от сосуда: то, что возникает, опираясь на сосуд и, если нет сосуда, значит не должно быть и его.


� Причина «являющегося непостоянным» (также как и причина «непостоянного») не существует так как «являющееся непостоянным» – постоянное. Этот объект спора не указывает на то, что можно воспринять органами чувств, поэтому он не является действительным. 


� Термин «это» () подразумевает проясняющее или признак , в отличии от термина «он» () который подразумевает объект спора. В данном заключении второй признак «это существует» имеет значение: «появившееся перед действительным во время появившегося перед действительным существует».


� Если существует то, что станет колонной и сосудом, то это не означает, что существует то, что ими является, потому что нет такого, что являлось бы и колонной и сосудом.


� Арья Будда – Будда в образе святого человека.


� Будда обладает Всеведением и поэтому познаёт всё существующее.


� Например: «постоянное» и «непостоянное» являются прямо противоречащими, а «постоянное» и «действительное» являются косвенно противоречащими.


� Другой признак непсихических элементов – элементы, которые не являются ни рупой, ни сознанием. 


Непсихические элементы бывают двух видов: непсихические элементы, обладающие жизнью (например: «индивид»), и не обладающие жизнью (например: «звук - непостоянное»).


Действительное в целом является непсихическим элементом, но то, что является действительным не обязательно будет непсихическим элементом. 


Психические элементы имеют пять схожестей с первичным сознанием: 


сходство опоры: первичное сознание и вторичное сознание имеют одну опору – орган чувств;


сходство объекта: первичное сознание и вторичное сознание направлены на один объект;


сходство образа: первичное сознание рождается в образе синего, также и вторичное сознание рождается в образе синего;


сходство во времени: первичное сознание и вторичное сознание рождаются, пребывают и разрушаются одновременно;


схожесть субстанции: подобно тому, как возникает однородное сознание с разными составляющими, также возникают и вторичные элементы сознания с различными составляющими. Например: когда рождается одно сознание, то рождаются лишь однородные ощущения (приятного или неприятного).


Отличаются же они тем, что например первичное сознание глаза имеет собственную независимую опору – орган глаза, а вторичное сознание не имеет, поэтому оно возникает, опираясь на любые органы. 


� Различающееся сознание подразделяется в зависимости от того, на какой орган чувств оно опирается.


Первичное сознание собрано из психических предрасположенностей (склонностей, привычек).


Ум - это промежуточное звено между концептуальной активностью (мышлением) и органами чувств. Сферу ума составляют внутренние состояния сознания, такие как счастье, горе и т.п. Нет разницы между объектом внешнего и внутреннего восприятия. Их разница заключается в том, что ум воспринимает объект в момент, непосредственно следующий за его чувственным восприятием.


� Не любая рупа является рупой, являющейся субъектом. Например: «сосуд», хотя является рупой, но не является субъектом, а «звук, обозначающий сосуд», является и рупой и субъектом, т.к. у него есть объект (сосуд). Тоже самое можно сказать и о субъекте, являющимся непсихическим элементом. Поэтому субъект и действительное - это не одно и то же.


� Слово «окружающее» означает вторичное сознание, а первичное сознание обозначается словом «главное или основное» (: соответственно  и (). Эти термины используются для того, чтобы отличить первичное сознание от вторичного, поскольку они обладают подобием и имеют тождественную сущность. Первичное сознание познаёт сам факт явления, рассматривает объект в общем, а вторичное сознание (ментальные или психические элементы), распознаёт какое это явление, выделяет определённые признаки этого объекта.


� Пять вездесущих психических элементов неотделимы от любого сознания.


 Страсть, гнев, неведение есть у нас у всех.


Четыре изменяемые психические элементы могут быть преобразованы как в положительные, так и в отрицательные.


Отрицательные психические элементы (страсть, гнев и т.д.) не являются сущностью сознания так как не имеют действительного основания, на которое они опираются. А положительные (благотворные) психические элементы входят в относительную сущность сознания.


Ложные воззрения на совокупность разрушимого (на скандхи) - это омраченность разума, который смотрит на «я» приписываемое скандхам, как на неизменное и неделимое.


Крайние воззрения бывают двух видов: воззрение на «я», как на постоянное, и воззрение на «я», как кончающееся с этой жизнью. Эти два воззрения основываются на ложных воззрениях на совокупность разрушимого.


Ослепленность ложными воззрениями - это омраченность разума, верящего в истинность одного из ложных воззрений, либо воззрение, признающее ложные воззрения как превосходные.


Воззрение, признающее ложные воззрения - это омраченность разума, отрицающего прошлые и будущие жизни, закон кармы и т.д. и верящее в «Природу», в «Бога», как в создателей живых существ.


 Воззрение, признающее скверное поведение превосходным – вера в то, что следуя порочной этике и жёстким аскетическим предписаниям можно достичь Освобождения.


Подробнее о психических элементах см. «Лам-рим» том 2 стр.49, Джампа Тинлей «Мудрость и сострадание» стр.24, Дандарон «Буддизм» стр.51, «Путь к себе» 1995.07, стр.41. 


� Термин «в первый момент» означает, что это сознание познаёт только в первый момент.


� «Ведение признаваемого» означает противоречие с непосредственным познанием. Непосредственное познание не создаёт «общий смысл» или «предмет» (представление, концепт), и его объектами могут быть только действительные объекты. «Общий смысл» («предмет») – это отчётливое представление, концепт, являющийся результатом полученного ранее и закрепленного в сознании посредством внимательного рассмотрения образа объекта. «Способное соединить с обозначением» означает, что «общий смысл» или «предмет» может быть обозначен словом. «Способный» означает, что общий смысл (предмет) не обязательно обозначается словом, т.к. те, кто не умеют говорить (немые, маленькие дети, животные) тоже создают общие смыслы, которые могут быть обозначены словом, но не обозначаются в силу отсутствия соответствующих способностей.


� По поверью тибетцев на луне живёт заяц и поэтому «луна, имеющая зайца» и «луна» – синонимы. 


� Непосредственное познание познаёт явное, а опосредованное (умозаключение) - скрытое. И то, и другое познание может быть прямым или косвенным. Прямое познание познаёт объект прямо, непосредственно, а косвенное – посредством других актов ума из-за неясности или отсутствия восприятия объекта. 


�Явное – это то, что становиться воспринимаемым чувственно.


� Признак общего смысла сосуда: признаваемый объект, воспринимаемый при концептуальном удержании сосуда, который не является тождественным с сосудом, как тождественный [с ним] (другими словами, признавание общего смысла сосуда за сам сосуд).


Собственный признак и действительное являются тождественными по смыслу. Так же общий признак и постоянное являются тождественными по смыслу. В данном случае смысл (представление) называется общим, потому что он относится к общему признаку, а не к собственному, то есть он не является действительным, так как существует только в представлении, а не в действительности. Собственный признак сосуда - это один момент существования сосуда. А в любом представлении содержится сравнивающая деятельность ума (концептуальность, мышление), объединяющая разнообразие единичных моментов сознания в общее представление, хотя мышление и относит его к конкретному, действительному объекту. Конкретный объект не может быть познан мышлением, и единичные представления не существуют вообще. Таким образом, выражение: «мысль о сосуде не удерживает общий смысл сосуда» – означает, что мышление о сосуде относит общий смысл сосуда не к представлению о сосуде, а к самому сосуду – действительному и конкретному.














ГЛОССАРИЙ





объединяющая (общая) основа - gzhi mthun, samanadhikara





противоречие (несовместимость) - `gal ba, viruddha





частица (состоящее из частиц) - bem po





верное познание - tshad ma, pramana





несуществование самостности индивида - gang zag gi bdag med





обоснованное (имеющее место наличной основой) - gzhi grub





существующее - yod pa, asta





несуществующее - med pa, asat





действительное - dngos po, vastu





произведенное - byas pa





недействительное - dngos med, abhava





постоянное - rtag pa, nitya





взаимоохватывающие - mnyam khyab





установление - dmigs pa, alambana





постижение - rtogs pa, pratipatti





познаваемое - shes bya, jneya





предмет рассмотрения, оценивания - gzhal bya





обосновывание (наличие, имеющее место) - grub pa, siddha





дхарма - chos





сущность - ngo bo, rupa





противоположное - log pa





отрицающее нетождественность (обратно тождественное) - ldog pa





тождество - gcig pa





тождество по смыслу (равнозначность) - don gcig pa





тождество по отрицающему собственное нетождество (по обратно тождественному себе - rang ldog gcig pa





тождество по сущности - ngo bo gcig pa, ekabhava





тождество по бытию - rang bzhin gcig pa





тождество по самостности - bdag nyid gcig pa





тождество по субстанции - rdzes gcig pa





тождество по роду - rigs gcig pa





отличное - tha dad pa, bheda





разное - so so ba





иное - gzhan





причина - rgyu, hetu





следствие - `bras bu, phala





прямое - dngos, saksat





непрямое - shugs, vega





опосредованное (косвенное) - brgyud, avedha





сущностная (субстанциональная) причина - nyer len, upadana





содействующее условие - lhan cig byed rkyen, sahakaripratyaya





объект - yul, visaya





обладатель объекта (субъект) - yul can, visayin





психические элементы - mtshungs ldan `du byed, samprayuktasamskara





непсихические элементы - ldan min `du byed, viprayuktasamskara





самосознание - rang rig





первичное сознание - sems, citta





вторичное сознание - sems byung, caitta





ясность - gsal ba, prakasa





ведание - rig pa, vidya





непосредственное верное познание - mngon sum gyi tshad ma





опосредованное верное познание (умозаключение) - rjes dpag gi tshad ma





неверное познание (не-познание) - tshad min





явное - mngon gyur, pratyaksa





скрытое - lkog gyur





являющийся объект - snang yul, abhasavisaya 





воспринимаемый объект - gzung yul, grahyavisaya 





действительный объект (объект способа удержания-признавания) - `dzin stangs kyi yul, grahakavisaya 





признаваемый объект - то, что ведается (rig bya) посредством признавания (zhen pa) - zhen yul, abhinivesavisaya 





объект вхождения - `jug yul, pravrttivisaya





устанавливаемый объект - dmigs yul, alambanavisaya  
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